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Dotyczy: poskpowania przetargowego na zakup, dostagy montaz i uruchomienie rezonansu
magnetycznego 1,5 T dla Szpitala Wojewodzkiego w hwry wraz z adaptach istniejacych
pomieszczé.

Na podstawie art. 38 ust. 2 ustawy Prawo zam@igblicznych (Dz.U. z 2010 r., nr 113, poz.
759 ze zm.) Szpital Wojewodzki w Lamprzesyta tr&¢ zapyta dotycacych zapisow Specyfikacji
Istotnych Warunkéw Zaméwienia wraz z wéfigeniami. W przedmiotowym pagiowaniu wptyrty
nastpujace zapytania:

1. Dotyczy pkt. 3. Cewki ppkt 3.3

Czy Zamawiajcy dopuci zaoferowanie w tym punkcie rozygania rownowanego w postaci cewki
do badania tutowia o pokryciu w osi z 48 cm przymzewka ta posiada 4 kanatow?
Uzasadnienie: proponowane rozaanie jest rownowane pod wzgidem jakdci obrazowania.

Ad. 1. Nie. Zamawiapcy podtrzymuje zapisy SIWZ.

2. Dotyczy pkt. 3. Cewki ppkt 3.4

Czy Zamawiajcy dopuci zaoferowanie w tym punkcie rozygania rownowanego w postaci cewki
do badania kigostupa o liczbie elementéw 10 .

uzasadnienie: proponowane rozeanie jest rownowane pod wzgidem jakdci obrazowania.

Ad 2. Nie. Zamawiajcy podtrzymuje zapisy SIWZ.

3 Dotyczy pkt. 5. Cewki ppkt 5.1

Czy Zamawiajcy dopuci zmiare zapisu parametru pkt 5.1 na : ,, azenie ptyty stotu> 150 kg przy
ruchu pionowym B 250 kg przy ruchu poziomym” lub na: ,Ohgéenie ptyty stotu> 150 kg”

Ad.3. Zmiana zostata dokonana w pgmie z dnia 06.10.2010 i umieszczona na stronie
internetowej: www.szpital-lomza.pl

4 Dotyczy pkt. 5. Cewki ppkt 5.9
Wnosimy o wykrélenie punktu V.9 ze specyfikacji SIWZ.
Ad. 4. Nie. Zamawiapcy podtrzymuje zapisy SIWZ.

5. Dotyczy pkt. 5. Cewki ppkt 5.10

Czy Zamawiajcy dopuci zmiare brzmienia parametru pkt V.10 na: ,@dtane, w pelni
autonomiczne ko pacjenta, lub odtzalny blat stotu z dedykowanym wdzkiem antymageatym”
Ad. 5. Zmiana zostala dokonana w pgmie z dnia 06.10.2010 i umieszczona na stronie
internetowej: www.szpital-lomza.pl




6. Dotyczy pkt 8 punktow VI11.9.1. — VIII.9.4 oraz VIII.11
Czy Zamawiaicy dopuci zmiarg brzmienia parametrow punktow VIIL.9.1. — VIil.9o4az VII.11
na:

8.9.1. Min TR dla 3D GRE (256x256 matryea),42 ms

8.9.2 Min TE dla 3D GRE (256x256 matrycap,55 ms

8.9.3 Min TR dla EPI (256x256 matrycajl1,61 ms

8.9.4 Min TE dla EPI (256x256 matrycay,03 ms

8.11 Echo Spacing (czas paulzy kolejnymi echami) dla EPI (matryca 256x258),759
ms

Ad.6. Zmiana zostala dokonana w pmie z dnia 06.10.2010 i umieszczona na stronie
internetowej: www.szpital-lomza.pl

7. Zamawiajcy we wzorze oferty pisze o archiwalnej dokumentéaghnicznej. Czy Zamawiggy
moze udostpnic¢ ta dokumentag w formie elektronicznej na swojej stronie inteowee;?

Ad. 7. Nie, poniewa Zamawiajacy nie posiada wersji elektronicznej. Projekty techiczne znajduja
sie u Zamawiajacego do wgidu.

8. W ogloszeniu sekcja Il pkt 3 Zamawiay jako termin realizacji zamowienia wskazat 4 riies od
dnia udzielenia zaméwienia. Natomiast w pkt IV SIVEAmawiajcy okrelit, iz termin realizaciji
zamoOwienia wynosi ,od dnia podpisania umowy do 4esicy”, piszac jednoczénie : ,Termin
sporadzenia protokotu zdawczo — odbiorczego oraz wysniai faktury do 09.11.2010 r.”. Taki zapis
swiadczy o tymze tak naprawg Zamawiajcy chce aby zadanie zostato wykonane w zaledwigni®d
otwarcia ofert co jest sprzeczne zaréwno z zapisengtoszeniu jak i SIWZ pkt IV (pierwsze zdanie).
Nie jest fizycznie mgliwe podpisanie protokotu zdawczo-odbiorczego jakidro po wykonaniu catego
zadania. Aby wystawi fakture wykonawca musi dysponowaw tym momencie rezonansem
magnetycznym. Podstawvystawienia faktury jest przsgie towaru na magazyn.

Bardzo niejasneasrowniez zapisy w 8 2 ust. 1 lit. a) gdzie Wykonawca zokawje st do
sporadzenia protokotu zdawczo — odbiorczego oraz wysaiai faktury do dnia 09.11.2010r.” W
tym samym uspie, pod liteg c) jest zapis, z ktérego wynikee Wykonawca zobowzuje sé do
,2dostarczenia, monza i uruchomienia przedmiotu umowy wraz z adapt&tpiepcych pomieszcze
pracowni rezonansu magnetycznego, w terminie dée4igoy od dnia podpisania niniejszej umowy”.
W jaki sposéb mzna dochowé okreslonych w tych przepisach termindw, skoro wzajemsig
wykluczap, albowiem spormzenie protokotu zdawczo-odbiorczego i wystawiealdury nie mae
poprzedzé wykonania przedmiotu umowy? Prosimy o ujednolieerapisow dotycgych realizacii
zadania tak aby brzmiat zgodnie z ogtoszeniem akyl miesicy od podpisania umowy.

Ad.8.

Zamawiajacy wymaga, aby Wykonawca dokonat sprzeds rezonansu i wystawienia faktury
wraz ze sporzdzeniem protokotu zdawczo — odbiorczego spgitt do 08.12.2010 r. Na realizagj
pozostatego zakresu umowy tj. dostarczenia loco njgea montazu, montazu i uruchomienia
sprzetu wraz z adaptacp istniejacych pomieszczé pracowni rezonansu magnetycznego
Zamawiajacy wyznaczyt 4 miesice od podpisania umowy. W zwjzku z powyzszym na
podstawie art. 38 ustawy Pzp zmieniamy w pkt IV SIVK zapis na:

.rermin sporzgdzenia protokotu zdawczo — odbiorczego oraz wystaiai faktury za zakupiony
sprzt do 08.12.2010r.”

Zgodnie z wyrokiem KIO.

9. Prosimy réwnie o ujednolicenie terminologii w umowie i specyfigooniewaz w paragrafie 2 ust
15 Wz6r umowy przewidujezi ,Za termin realizacji umowy rozumieesdat podpisania przez strony
koncowego protokotu zdawczo — odbiorczego z uruchomiprzedmiotu umowy”. W paragrafie 2 ust 1
a pisze: sporglzenie protokotu zdawczo odbiorczego oraz wystamwiéaktury”. W 83 ust 5 Wzoru
umowy wskazanazi,Podstavg do wystawienia fakturydalzie podpisany przez Strony umowy protokét
przekazania”. W ugpie 4 natomiast zapisana; i,Na podstawie protokotu przekazania Wykonawca
wystawi faktug VAT. Z uskpu 6 wynika z§& ze: ,Przysapienie przez Zamawiggego do odbioru,



okreslonego w ust. 4, nagti po przeprowadzeniu cdid zada stanowicych przedmiot niniejszej
umowy, po uzyskaniu pozytywnych decyzji dopuszaaaih pracowrd, z zamontowanym
przedmiotem umowy, dozytkowania” Przytoczone cytaty nie stanawogicznego cigu, z ktérego
mozna by bylo jasno wywnioskowa czego Zamawiagy oczekuje od wykonawcy. Prosimy ¢wio
ujednolicenie terminologii i zagpienie protokotu przekazania — protokotem zdawertiiorczym

Ad.9. Na podstawie art. 38 ustawy Prawo zamoOwie publicznych w 8 2 ust 1 a) umowy
dotychczasowy punkt otrzymuje brzmienie: ,Sporadzenia protokotu zdawczo — odbiorczego
oraz wystawienia faktury za zakupiony sprzt do dnia 08.12.2010r.”

W 8 3 ust 5 zmieniono tré¢ umowy na: ,Podstawg do wystawienia faktury koncowej bedzie
podpisany przez Strony umowy protokét z przekazaniai odbioru przedmiotu umowy.
Przekazanie i odbior stanowacy jednoczénie zakaiczenie catego przedmiotu umowy nagpi

na podstawie Odbioru kaicowego, z ktdrego zostanie spogdzony Protokot Kaicowego Odbioru
Robét i Innych Czynnéci.”

Zgodnie z wyrokiem KIO.

10. Zamawiajicy wymaga, aby wykonawca reagowat na wszelkie dygge i uwagi ustanowionych
przedstawicieli Zamawiagego. Z uwagi na lakoniczé® i nieprecyzyjné¢ zapisu prosimy o
skonkretyzowanie rozumienia (istoty) tego zapisakieslenie: okresu w jakim obowkek ten ma
dziataet, czego uwagi magdotyczy¢, na czym ma polegaeagowanie wykonawcy etc.

Ad. 10. Zapis sprowadza sido tego aby Wykonawca wykonujc przedmiot umowy realizowat go

zgodnie ze zt@ona oferta, przekazanym zestawieniem parametrow technicznyobraz reagowat na

wszelkie dyspozycje i uwagi merytoryczne ustanowigch przedstawicieli Zamawiapcego.

11. Prosimy rownie o ujednolicenie terminu ptatéc, poniewa w umowie istnieg sprzecznfci, w
zakresie terminéw ptatdoi za realizag przedmiotu zamowienia. W 8§ 3 ust. 4 Wzoru umowy,
wskazano, ,Na podstawie protokotu przekazania Wykonawca emstfakture VAT, a Zamawiagcy
dokona ptatnéci za faktug przelewem na konto Wykonawcy w terminie do 30 @bhidaty otrzymania
faktury VAT przez Zamawiagego”, nasipnie, w tym samym paragrafie, ale w ust. 8 znajdigigapis
ze . ,Zaplata za przedmiot umowy ngsitw dwdéch ratach: pierwsza w wysakd dotacji otrzymanych

z Ministerstwa Zdrowia — w terminie do 30 dni pazgmaniu tychsrodkow finansowych; pozostata
kwota ze srodkéw wiasnych - po uruchomieniu aparatu (podpisaprotokotu kdicowego —
uruchomienia) — w terminie do 30 dni”. Paigge zapisy w sposOb oczywisty B2 sol sprzeczne i
wzajemnie si wykluczap. Dodatkowo zapis ust. 8 ww. paragrafu Wzoru umows precyzuje w
istocie terminu ptatrizi, wiazac go jedynie z terminem otrzymania dotacji z Mierstwa Zdrowia,
ktory to termin jest b#iej nieokrdlony, i niepewny, nie ma bowiem gwarana§i Zamawiajcy otrzyma
te srodki z Ministerstwa Zdrowia. Kolejnniejasm rzeca w zapisach umowy jest to ze xadnym
miejscu nie wskazuje siaka czs¢ srodkow procentowo d¢gizie pochodi z dotacji, a jaka zérodkow
wilasnych Zamawiagego. W zwazku z powyszym prosimy o wyjaienie jaki jest termin ptatrsoi,
kiedy Zamawiajcy przewiduje otrzymaniérodkow od Ministerstwa Zdrowia i czy Zamawiey ma
decyzi o przyznaniu takichsrodkow oraz jaki jest udziat procentowy tyéhodkoéw w kwocie
przewidzianej na realizacgamoéwienia?

Ad. 11. Zapisy wynikaja z umowy zawartej pomedzy Zamawiajacym a Ministrem Zdrowia.
Pozostate uwagi zawarte #w zmianie wzoru umowy zadczonej do SIWZ, na podstawie art. 38
ustawy Pzp w nasgpujacy sposob:

§ 2 ust 1 a) otrzymuje brzmienie: ,Sporadzenie protokotu zdawczo — odbiorczego oraz
wystawienie faktury za zakupiony sprzt do dnia 08.12.2010r.”

8§ 3 ust 4 otrzymuje brzmienie: ,Na podstawie protolktu, o ktorym mowa w § 2 ust 1 a) umowy,
Wykonawca wystawi fakture VAT, a Zamawiajacy dokona ptatndci za fakture przelewem na
konto Wykonawcy ................................ W terminie do 30 dni od daty otrzymania faktury
VAT przez Zamawiajacego.”
§ 3 ust 6 otrzymuje brzmienie: ,Przysgpienie przez Zamawiapcego do odbioru, okrélonego w
ust. 5, nasfpi po przeprowadzeniu catdci zadai stanowicych przedmiot niniejszej umowy, po
uzyskaniu pozytywnych decyzji dopuszczacych pracowni, z zamontowanym przedmiotem
umowy, do wytkowania .”



§ 3 ust 8 otrzymuje brzmienie: ,Zaptata za przedmio umowy nastpi w dwdch ratach: pierwsza
w wysokdasci dotacji otrzymanych z Ministerstwa Zdrowia — w terminie do 30 dni po otrzymaniu
tych srodkow finansowych, zgodnie z § 3 ust 4, pozostalavota ze srodkdw wiasnych - po
uruchomieniu aparatu (podpisaniu Protokotu Koncowego, odbioru robo6t i innych czynnéci) —w
terminie do 30 dni, zgodnie z § 3 ust 5”

Zgodnie z wyrokiem KIO.

12. Dotyczy par.2 ust 4 i 5 Zamawialy zawart zapisze wykonawca miee zlect wykonanie czsci

prac zwizanych z przedmiotem umowy podwykonawcy po uzyskamprzedniej pisemnej zgody
Zamawiajicego. Zapis ten nie jest w peini zgodny z przepis@@mawiajgcy nie mae bowiem nie
wyrazic zgody na zlecenie wykonaniaegei prac zwizanych z przedmiotem umowy podwykonawcy.
W zwiazku z powyszym prosimy o wykrdenie przytoczonego zapisu lub alternatywnie naapmna:
.Zamawiapcy zastrzega sobie prawo nie wigaia zgody na powierzenie danego zakresu prac
podwykonawcy okrdonemu w umowie wykonawcy z podwykonawcami”.

1
Ad.12. Nie. Powyszy zapis dotyczy wydcznie robot budowlanych i jest zgodny z art. 64& 3 k.c.
oraz trescia uchwaty sktadu 7 gdziow S.N. Sygn. akt Ill CZP 6/08 z dnia 29 kwietra 2008.

13. Zamawiajcy zawart zapisze zaptaci wynagrodzenie za roboty wykonane przeidpstawcow po
przedstawieniu dowodu zaptaty podwykonawcom zatgobbjete umow z wykonawa. Zamawiagcy

w tym zapisie uzalaia zaptat wynagrodzenia wykonawcy od przedstawienia dowaajlaty przez
wykonawe wynagrodzenia na rzecz podwykonawcy. Pzszg postanowienia w sposéb sprzeczny z
prawem ingery w zasad swobody umoéw zawieranych pogdzy wykonawa i jego
podwykonawcami. Wykonawca nie musi ustang&wigerminOw ptatnéci podwykonaweg jako
wczesniejszych ni otrzymane pfatniwi od zamawiagjcego. W zwazku z powyszym wnosimy o
wykreslenie powyszego zapisu.

Ad.13. Nie. Powyszy zapis dotyczy tylko prac budowlanych.

1l4Zamawiajcy zastrzegaze nie ledzie miat zadnych zobowizan finansowych zwjzanych z
realizach umowy w stosunku do podwykonawcy. Przepis ten péstlopuszczalny wwietle treci

artykutu 647 8 51 6 KC, ktéry to przepis stanowi:

§ 5. Zawierajcy umowe z podwykonawg oraz inwestor i wykonawca ponaszsolidarr

odpowiedzialné¢ za zaptat wynagrodzenia za roboty budowlane wykonane proezvgkonawe.

§ 6. Odmienne postanowienia umow, o ktérych mowa viejsaym artykule, g niewazne.

W zwiazku z powyszym prosimy o wykrédenie pow;tszego zapisu.

Ad. 14. Nie. Zamawiapcy miat na uwadze art. 6478 3 k.c. oraz tr&¢ uchwaty sktadu 7 gdziéw
S.N. Sygn. akt Ill CZP 6/08 z dnia 29 kwietnia 2008. str. 11-12 uzasadnienia : cyt.,W zwazku
1

z brzmieniem art. 647 § 3 i § 5 k.c. rodzi st nastpne pytanie, czy solidarna odpowiedzialng

inwestora i wykonawcy wobec dalszego podwykonawcyggangaowanego przez podwykonawg

powstaje tylko wtedy, kiedy obydwaj zaakceptuy t¢ umowe, czy tez zgoda kadego z nich jest
czynnascia wystarczajaca do powstania jego odpowiedzialnéei. Inaczej mowic, czy w razie
wyrazenia zgody tylko przez jednego z nich, jedynie onianie s zobowizany solidarnie, czy te

odpowiedzialng¢ solidarna po ich stronie w ogéle nie powstanie. ycie w art. 6478 3 k.c.
spojnika ,i" przy okre §leniu zakresu podmiotowego wymaganej zgody (,zgodamwestora i

wykonawcy") wskazywatoby na konieczné¢ zgody hcznej. Jednak cel ochronny, ktéremu ma
stuzyé¢ omawiany przepis, w zestawieniu z samodzielfca odpowiedzialndgci diuznikow

solidarnych, wynikajaca z art. 366 8§ 1, art. 368 i art. 371 k.c., uprawniao przyjecia, ze w

stosunku do dalszego podwykonawcy wyénie zgody na zawierag z nim umowe stanowi

samoistm przestanke powstania odpowiedzialnéci solidarnej inwestora lub wykonawcy.” | na

ten fakt Zamawiajacy pragnat zwrécié uwage potencjalnemu wykonawcy.

15. Dotyczy 8 5 ust. 1 pkt 1 umowy
Zamawiajcy zastrzega sobie prawo ogsenia do umowy w przypadku nie przysienia lub
zaniechania przez okres 14 dni realizacji umowyzyqgzyn nie leacych po stronie Zamawigjego.



Oznacza to,ze Zamawiaicy maze skorzysté z zastrzeonego uprawnienia tak woéwczas, gdy
wykonawca nie przyspit do realizacji umowy z powodu okoliczéw, za ktdre nie ponosiadnej
odpowiedzialnéci. Prawo do odsgpienia od umowy przystuguje réwmieZamawiajgcemu w
przypadku, gdy wykonawca pozostaje w @méniu w wykonaniu przedmiotu umowy
przekraczajcym okres 14 dni. Dotyczy to tak okoliczndci, za ktére wykonawca nie ponasidnej
odpowiedzialnéci, w tym take z powodu przyczyn kgcych po stronie Zamawiggego.

W zwiazku z powyszym prosimy o wydienie powyszych terminébw do 30 dni oraz zméan
zapiséw w taki sposéb, aby prawo Zamawtago do odgpienia od umowy uzaklmione byto
wytacznie od ,przyczyn zawinionych przez wykonashc

Ad.15. Termin powyzszy zostat podyktowany reéimem narzuconym umowy z M.Z. i
Zamawiajacy nie wyraza zgoc: na jego wydtuzenie.

16. Dotyczy 8 5 ust 5 umowy

Zamawiajicy zawart zapisze w przypadku odsgpienia od umowy przez Zamawdapgo z przyczyn
lezacych po stronie Wykonawcy, Wykonawca zaptacikamowry w wysokaci 10% ceny ofertowej
brutto i pokryje wzrost kosztéw kontynuowanych praedacy wynikiem ré&nicy pomkedzy
kosztorysem (brutto) na realizacjprzedmiotu umowy, w zakresie i niezrealizowanej a
kosztorysem ofertowym (brutto) przedstawionym pnzewego Wykonawge

Prosimy jak w punkcie wiej o ograniczenie odpowiedziakud wytacznie do przyczyn zawinionych
przez wykonawg.

Skoro w przepisie tym jest mowa o kosztorysie nalizacg przedmiotu umowy, to z jakim
wynagrodzeniem mamy do czynienia ( kosztorysowyny, ryczattowym )? Czy Zamawigy nie
widzi sprzecznéci pomkdzy zapisami 0 kosztorysie a zapisami o stabdnoen przez caly okres
trwania umowy? Czy bigc powyssze pod uwag nie zachodzi koniecz§é wyeliminowania
zaistnialych niejasrimi i zmiany przepiséw regulagych kwestie zwizane z kosztami i
wynagrodzeniem?

Ad.16. Mamy do czynienia z wynagrodzeniem ryczaltoym. Kosztorys ,wchodzi w gre” po
odstgpieniu od umowy na etapie zadaniu odszkodowania od wykonawcy. Nie wyrgamy zgody
na zmniejszenie kary umownej.

17. Dotyczy 8 6 i 810 umowy

Zamawiajcy wymaga, aby Wykonawca zaptacit Zamawagaimu kary umowne za:

1) op&nienie w wykonaniu przedmiotu umowy w wysékn0,2% wynagrodzenia umownego brutto
(cena ofertowa) za key dzier op&nienia

2) op&nienie w usuniciu wad stwierdzonych przy odbiorze lub w okresieatancji w wysokeéci
0,2% wartdci wadliwie wykonanego przedmiotu odbioru zazdwa dzien zwitoki liczony od uptywu
obustronnie uzgodnionego terminu usgra wad.

2. Wykonawca w przypadku niedotrzymania terminoatipdici przez Zamawiacego mae nalicza
odsetki w wysokéciach ustawowych za kdy dzien op&nienia.

3. Wykonawca nie mie bez pisemnej zgody Zamawieggo dokon&na rzecz osob trzecich — cesji
uprawnie i obowiazkéw wynikapcych z realizacji niniejszej umowy, w tym wierzyteici oraz aby
Wykonawca ponosit pethodpowiedzialné¢ za szkody wyrgdzone osobom fizycznym lub prawnym
w zwiazku z wykonywaniem niniejszej umowy.

Prosimy, zatem o ograniczenie odpowiedzi&navykonawcy do okolicznei zawinionych przez
niego i zwolnienie go od odpowiedziakod za okolicznéci, za ktére nie ma wpltywu i wpltywu nie
nie mae. Aktualna regulacja jest regulacibyt daleko idca i naktadajca na Wykonawe zbyt
daleko idice obowazki, na ktére nie ma on jakiegokolwiek wptywu.

Ad.17. Zamawiajacy wyraza zgoct na zapis Wykonawca ponosit pelp odpowiedzialngé za
zawinione szkody wyrzdzone osobom fizycznym lub prawnym w zwizku z wykonywaniem
niniejszej umowy.

18. Zamawiajcy wymaga, aby Wykonawca przenidst na Zamawijo, na jego wniosek, wszelkie
uprawnienia z tytutlu gwarancji udzielonych przeodacentow instalowanych wyrobow ebjch
przedmiotem zamodwienia, wydaj mu w tym celu wiciwe dokumenty. Powsze nie wyicza
odpowiedzialnéci Wykonawcy z tytulu udzielonej przez niego gwanjan Czy obowhzek



przeniesienia ha Zamawi@ego uprawnienia z tytutu gwarancji udzielonych earzproducentéw
instalowanych wyrobow obfych zamowieniem jest rownoznaczny z yofenie odpowiedzialrsoi
Wykonawcy z tytutu gwarancji? detak, to dlaczego nie zamieszczono stosownegasaay tej
kwestii? Jéli nie, to czy nie zachodzi naruszenie zasadygwarancja Wykonawcy nie powinna
obejmowa produktow, na ktére gwarancji udzielit inny podtficZ uwagi ha powssze prosimy o
wykreslenie powyszego zapisu.

Ad.18. Obowigzek przeniesienia ha Zamawiajcego uprawnienia z tytutu gwarancji udzielonych
przez producentéw instalowanych wyrobow ohjtych zaméwieniem nie wyicza
odpowiedzialnaci Wykonawcy z tytutu gwarancji.

19. Prosimy o potwierdzenieze wymogi dotyczce DTR-ki, dokumentacji technicznej, szkoleie
dotycz wyposaenia dodatkowego.
Ad. 19. Tak.

20. Dotyczy 89 ust.2 umowy — Czy Zamawiey wyraza zgo@ na zmiag tresci 89 ust.2 i nadanie mu
brzmienia: ,W przypadku, gdy przedmiot umowadaie posiadat trwale wady, pozwale¢ jednak na

uzytkowanie go zgodnie z przeznaczeniem, Zamawgyamaze wystpi¢ do Wykonawcy z wnioskiem

0 obnizenie wynagrodzenia, stosownie do utraconej wartzytkowej, estetycznej lub technicznej?
Ad. 20. Nie wyrazamy zgody.

21. Zamawiajcy wymaga aby wykonawca byt uprawnionym przedstah@on producenta i serwisu
oferowanego spetu (autoryzacja producenta). Czy Zamawgyj
a) Potwierdzi,ze nie lgdzie wymagat powsszego dokumentu w odniesieniu do wyp@saa
dodatkowego?
b) Czy Zamawiajcy dopuci do przetargu wykonawge ktéry posiada powsszy dokument
wystawiony przez firma utworzory przez producenta dla reprezentowania jego interesa
terenie Polski?
Ad. 21.aib)Tak

22. Prosimy o dopisanie zgodnie w paragrafie 2 ugtkif3 zapisu zgodnego z zapisami w SIWZ ,,
(...)(zgodnie z ustawo wyrobach medycznych z dnia 20 maja 2010r.) z&i#erowane ugdzenia
nie kedace wyrobami medycznymi wymagana jest

deklaracja zgodrigi i oznakowanie znakiem CE”

Ad. 22. Tak dopuszczamy

23. Zamawiajcy wymaga daiczenia DTR-ki. Czy Zamawiafy wyrazi zgod na dostarczenie
zamiast DTR-ki dokumentacji technicznej gzyku angielskim. Dokumentacja tego typu przychodzi
od producenta wraz z zamowionym aparatem pod irdlyaihe potrzeby Zamawigjego.

Ad.23. Nie.

24. Zamawiajcy wymaga dalczenia wraz z ofeqt dokumentacji DTR. Do kalego aparatu
zamawianego u producenta pod konkretne oczekiwZarmawiajcego dokumentacja techniczna
przychodzi wraz z aparatem, czy w zzku z tym Zamawiacy zrezygnuje z datzania do oferty
takiej dokumentacji i dostarczenie jej przy dostaparatu?

Ad.24. Tak dopuszczamy

25. Jezeli Zamawiagcy odpowie negatywnie na poprzednie dwa pytaniasipry w takiej sytuacji o
wyjasnienie, co Zamawiagy rozumie pod peciem DTR (dokumentacja techniczno — ruchowa),
poniewa taka nomenklatura jest bardzo rzadko spotykan&reBainformacji podanych w tym
dokumencie(DTR) powinien unatwi ¢ identyfikacg aparatu, umaiwi ¢ jej bezpiecza obstug oraz
powadzenie prac konserwacyjnych, czyli doktadnie $am zakres, jaki znajdujegsiv dokumentacji
technicznej oraz instrukcji obstugi.

Ad.25. Zamawiajacy wymaga aby dokumentacja techniczna umidiwiata identyfikacj ¢ aparatu,
umozliwiata jego bezpieczma obstuge, montaz oraz prowadzenie prac konserwacyjnych.



26. Zamawiajcy wymaga potwierdzenia zgodwd deklarowanych parametréw w prospektach,
folderach i materiatach producenta. Z uwagi na,faktkazda tabela wymaganych parametréw
technicznych dotyera aparatow jest inna dlaZiego przetargu, wykonawca nie jest w stanie w
folderach czy prospektach, w ktorym oloma jest specyfikacja techniczna aparatu potwiérdz
wszystkich wymaganych informacji efych w tabeli technicznej. Materialy tea gmateriatami
ogolnymi posiadaicymi najwaniejsze dane dotygze parametrow technicznych aparatu. Wazkiu

z powyzszym prosimy o potwierdzenie czy dctenie do oferty swiadczenia firmy utworzonej przez
producenta dla reprezentowania jego interesow aEypego autoryzowanego przedstawiciela) na
terenie Polski o spetnieniu parametrow wpisanych tabeli technicznej (nie znajdigych
potwierdzenia w prospektach i folderackyibie skutkowato spetnieniem warunkéw SIWZ?

Ad.26. Tak dopuszczamy

27. Dotyczy umowy paragraf 11 ust 4 Zamaw@j wymaga wstawienia aparatu zgsizego w
przypadku niemznosci usuntgcia wad i usterek u Zamawigiego. Zgodnie z ogolnie oboyzujacymi
standardami, z przyczyn, ktére opisane zasf@mizej, napraw rezonansu dokonuje i siedzibie
Zamawiajicego i nie dostarczagsaparatéw zasgpczych.

Rezonans Magnetyczny jest amizeniem stacjonarnym, dostarczanym na zamoOwieniduzgch
gabarytach i wadze. Instalacja kytkowanie tego urmzenia wymaga skomplikowanych prac o
charakterze budowlano — moatavym, ktére podlegajlicznym rygorom technicznym, sanitarnym i
radiologicznym, a ktére to wymagania szczegétowoed#tja przepisy prawa. Oddanie rezonansu
magnetycznego do zytkowania, po wykonaniu prac montavych, poprzedzone musi by
czynnaciami odbioru, dokonywanymi przez organynp@vowe. Konieczne jest w szczegdoio
dokonanie odbioru sanitarnego i radiologicznego.

Wstawienie aparatu zagpczego jest przedswzigciem skomplikowanym, powodagym
zaangaowanie znacznychsrodkow i wiazacych sé z wykonaniem ponownie wszystkich w/w
czynnaci co dezorganizuje funkcjonowanie szpitala w e@gsdbwadzenia tych robot. Czy z uwagi na
przytoczom powyzej argumentagjZamawiajcy zrezygnuje z wymogu aparatu z@sizego?

Ad.27. Zamawiajacy na podstawie art. 38 ustawy Pzp zmienia brzmieai 811 ust.4 na:
~Wykonawca jest zobowgzany do usung¢cia wad i usterek zgodnie z zakznikiem nrl i zapisami
umowy. W przypadku niemazliwosci usunigcia wad i usterek w siedzibie Zamawiagcego
Wykonawca zobowgzany jest dokon& naprawy na wiasny koszt w swojej siedzibie”

28.Dotyczy 81 ust.1 oraz ust.2 umowy — Zamawdgjw przepisach tychzaywa r@znych okrdlen na
oznaczenie dzialmWykonawcy skladagych st na przedmiot umowy. Raz jest to zakup, dostawa,
monta i uruchomienie wraz z adaptacj(ust.1a). Innym razem zamontowanie (ust.1b) Ilub
zainstalowanie (ust.2). W jakim stosunkugmipwym pozostaj do siebie te ok&enia? Co oznacza,
w Swietle zapisu ust.1la, okdlenie zamontowanie, a co zainstalowanie? Czy Zaajaeyi nie uwaa,

ze w umowie nalgy konsekwentnie postugiwasic stosowanymi peciami, albowiem pozwala to na
unikniecie r&nic interpretacyjny i sporéw zazanych z realizacja umowy?

Ad.28. Zamawiajacy uwaza pojecia ,zamontowanie” i ,zainstalowanie” jako pojecia
réwnoznaczne.

29. Dotyczy 81 ust.5 umowy (zdanie drugie) — Czy Zama@cy nie uwaa, ze okrélenie ,certyfikat
poswiadczajcy nabyte umiejtnosci” jest w kontekicie tego przepisu niewdaiwe? Certyfikat wydaje
sie bowiem po zdaniu egzaminu z zakresu wiedzygtebgzkoleniem. W niniejszym przepisie chodzi
0 przekazanie wiedzy merytorycznej i praktycznejydecej obstugi rezonansu, lecz bez egzaminu
sprawdzajcego wiedz. Czy bardziej prawidtowe nie byloby nggstijace brzmienie tego przepisu:
.Szkolenie zostanie potwierdzone wydaniem swiadczenia potwierdzagego fakt jego
przeprowadzenia?

Ad.29. Zamawiajacy na podstawie art. 38 ustawy Pzp zmienia 81 ustifiadaje mu brzmienie:
~Wykonawca przeprowadzi szkolenie personelu medycago w zakresie niezgdnym do
efektywnej i bezpiecznej eksploatacji zainstalowam urzadzenia, zgodnie z wykazem szkate
okreslonym w Zataczniku Nr 1. Szkolenie zostanie potwierdzone wydaam za&wiadczenia
potwierdzajacego fakt jego przeprowadzenia”



30. Dotyczy 82 ust.16 — Czy Zamawday wyraza zgo@ na doprecyzowanie zapisu tego przepisu i
nadanie mu brzmienia: ,, Wszelka odpowiedzidtnawiazana z wywaniem przedmiotu umowy, w
tym odpowiedzialn& za przypadkowe uszkodzenie przedmiotu umowy Igb jerat (ogien, woda),

do czasu podpisania protokotu zdawczo-odbiorczpgapsi Wykonawca, z wyikiem uszkodzenia
lub utraty zawinionych przez Zamawijaggo”?

Ad.30. Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiag tego zapisu, bowiem w czasie trwania prac
adaptacyjnych nie kpdzie miat dosepu do przedmiotu umowy.

31. Dotyczy 82 — Czy Zamawigly akceptuje dodanie w 82 gst 18 o tréci: ,Zamawiapcy
zobowhzany jest do wspoOtpracy z Wykonawe zakresie realizacji przedmiotu umowy, a przede
wszystkim do udosgpnienia pomieszcze ktérych dotycz roboty zwhzane z adaptacj montaem,
dostarczenia dokumentacji nierlmej do prawidlowej realizacji umowy, zabezpiecaeni
dostarczonych uadzer i materiatéw, udogpnienia dosfpu do medidw oraz udzielania informacji
niezkzdnych do realizacji przedmiotu umowy”?

Ad.31. Zamawiajacy wyraza zgodk i na podstawie art. 38 ustawy Pzp dodaje B2 usgp 18

o tresci: , W przypadku realizacji przedmiotu umowy obejmujacego wykonanie prac w
pomieszczeniach przeznaczonych do modernizacji, Zeawiajacy protokolarnie przekaze
Wykonawcy pomieszczenia, w ktorych bda wykonywane te prace w terminie do 14 dni
liczonych od dnia nasgpnego po pisemnym (faksem) zawiadomieniu Zamawiagego przez
Wykonawce 0 gotowdaci rozpoczcia tych prac.”

32. Dotyczy 85 ust.1 pkt 1 i pkt 3 oraz ust.5 — Czynaaviapcy akceptuje aby odpowiedziakto
Wykonawcy ograniczy do okolicznéci zawinionych przez niego i wyfa zgo@d na zmiaR tresci
tych przepiséw w ten sposéie w ust.1 pkt 1 dotychczasowe brzmienie ,z przyaaimnlezacych po
stronie Zamawiajcego” zmienia & na ,z przyczyn zawinionych przez Wykonayicw ust.1 pkt 3
dotychczasowe brzmienie ,pozostaje w améniu” zasgpuje Sig okresleniem ,pozostaje w zwtoce”;
w ust.5 dotychczasowe brzmienie , z przyczymadych po stronie Wykonawcy” zagje sé
okresleniem ,z przyczyn zawinionych przez Wykonayie

Ad.32. Zamawiajacy nie wyraza zgody na proponowane zmiany 8 5 umowy.

33. Dotyczy 85 — Czy Zamawiagfy, mapc na uwadze faktze umowa winna chroéiinteresy obu
stron, wyraga zgod na dodanie w 85 ust.6 (zmieri@jnumeragj dalszych przepiséw) o Hei:
~Wykonawca mae odsipi¢ od umowy w przypadku, gdy Zamawjay uporczywie lub w rzcy
sposOb narusza zobaabnia umowne i nie reaguje na pisemne uwagi Wykogaw take w
przypadku, gdy w stosunku do Zamaw@ggo otwarto pogpowanie upadixiowe lub naprawcze,
albo wszcgto w stosunku do Zamawigjego posfpowanie egzekucyjne zadgegace ptynndci
finansowej Zamawiaego. W przypadku odgiienia od umowy z przyczyn zawinionych przez
Zamawiajcego, Zamawiacy zaptaci Wykonawcy karumowry w wysokdci 10% ceny ofertowej
brutto”?

Ad.33. Zamawiajacy nie wyraza zgody na dodanie ust. 6 bowiem zapis ten bytby rzeczny z
prawem upadtasciowym i naprawczym.

34. Dotyczy 86 ust.1 — Zamawigly w razny sposob okréda przyczyny uzasadnigie naliczenie kar
umownych (opénienie i zwloka), a w ust.1 pkt 2 razywa pogcia ,op&nienie”, a drugi raz
.Zwloka”. W ust.1 pkt 3 Zamawiagy nie okréla takze od jakiej wartéci przedmiotu umowy (netto
czy brutto) lrdzie naliczana kara umowna. Czy Zamawdgj wobec tego akceptuje ujednolicenie
zapisu w 81 ust.1? Czy Zamawiey akceptuje wprowadzenie gornej granicy naliczakar
umownych? Czy Zamawigy wyraza zgo& na zmiar tresci 86 ust.l i nadanie mu brzmienia:
~Wykonawca zaptaci Zamawiggemu kary umowne za: 1/ zwipkv wykonaniu przedmiotu umowy
w wysokaci 0,2% wynagrodzenia umownego brutto (cena ofemjora kady dzier zwioki, nie
wiecej jednak jak 10% warfoi wynagrodzenia umownego brutto; 2/ za zwalk usunéciu wad
stwierdzonych przy odbiorze lub w okresie gwarangji wysokaci 0,2% wartéci wadliwie
wykonanego przedmiotu odbioru zazllg dziex zwitoki liczony od uptywu obustronnie uzgodnionego
terminu usurgcia wad, nie wicej jednak jak 10% warfoi wadliwie wykonanego przedmiotu
odbioru; 3/ niedostarczenie dokumentéw wymienionyeh82 pkt f w wysokéci 0,2% wartdci



przedmiotu umowy brutto za kady dzien zwtoki. Niedostarczenie dokumentéw oiamych w 82 pkt
f stanowi take samoisty przyczyre odmowy podpisania przez Zamawieggo kaicowego protokotu
zdawczo-odbiorczego.”?

Ad.34. Zamawiajacy bedzie liczyt kary umowne od ceny brutto. Na zmiag 8 6 nie wyraza
zgody.

35. Dotyczy 87 ust.2 — Skoro kary umownedlp przystugiwag obu stronom umowy, to uzasadnione
jest aby prawo dochodzenia odszkodowania przemapcego wysoké&E kar umownych
przystugiwato réwnie obu stronom. Czy wobec tego, Zamawigj akceptuje zmiantresci 87 ust.2 i
nadanie mu brzmienia: ,Roszczenia o zapialeznych kar umownych niegda pozbawi& Stron
prawa zadania zaptaty odszkodowania uzupehpajgo na zasadach ogoélnychzgk wysokaé
ewentualnej szkody przekroczy wysékaastrzeonej kary umownej”?

Ad.35. Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiag § 7 umowy.

36. Dotyczy 813 — Czy przepis ten jest konieczny, skeisam, problematyk reguluje 86 ust.3? Czy
Zamawiajcy wyraza zgod na wykrélenie §13?
Ad.36. Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiag § 13 umowy.

37. Zamawiajcy wymaga dostarczenia do oferty instrukcji obshd@ sprztu medycznego i
niemedycznego. Prosimy o rezygrag@ wymogu dostarczenia instrukcji w zakresie sjrz
niemedycznego.

Ad.37. Tak, wyrazamy zgoct.

38.Zwracamy si z uprzejm prosba o informacg, jaka jest obecna oporgtolinii zasilajacej istniepcy
aparat rezonansu magnetycznego?

Ad.38. Zamawiajacy nie posiada wiedzy w tym zakresie, unitiwi Wykonawcy przeprowadzenie
niezbednych pomiaréw.

39Zwracamy s¢ z uprzejm prosba o udzielenie informaciji, jakie parametry posiad#niepca
wentylacja w pomieszczeniach przeznaczonych pogtadg?

Ad.39. Zamawiajacy nie posiada wiedzy w tym zakresie, uniiwi Wykonawcy przeprowadzenie
niezbednych pomiaréw.

40. Dot. Zahcznika nr 1 do SIWZ pt. ,\Wymagane parametry technizne”,

II. System Gradientowy punkt 2. i 3.

Zamawiajcy dobierajc dwa z trzech istotnych parametrow charakterystycz dla gradientow
postawit relatywnie wysoki jak ng klas; aparatow wymog amplitudzie gradientéw=>j.33mT/m
przy wyjatkowo niskim wymogu dotyexym prdkosci narastania gradientéw t.100 T/m/s, co jest
kombinacj charakterystyczndla aparatu General Electric OPTIMA MR 360.

Czy Zamawiaicy zgodzi st na wprowadzenie stosownych i adekwatnych do zmé&ze
diagnostycznego zmian w SIWZ i tym samym dostoseavaminimalnych wartéci obydwu
parametrow charakteryzigych gradienty dla danej klasy aparatu tj. zgodrpenizszym:

Uzyteczna maksymalna amplituda> 33mT/m oraz

Maksymalna szybk@ narastania gradientow >.120T/m/s.?

Pozostawienie istniggej kombinacji parametrow nie odzwierciedla klaspamatu, a jedynie
dostosowanie wymogow do jednego aparatu firmy Gargectric.

Ad.40. Nie. Zamawiapcy podtrzymuje zapisy SIWZ.

41.Dot. Zahcznika nr 1 do SIWZ pt. Wymagane parametry technizne”,

lll. Cewki punkt 5.

Zamawiajcy postawit wymog cewki do spektroskopii protonowgkjwy jedynie dla ptaszczyzny 2D.
Pragniemy zauwg¢, ze Zamawiaicy otrzymat srodki na zakup rezonansu magnetycznego z
.Narodowego Programu Zwalczania Choréb Nowotwordwy&Zadania pn. ,Zakup aparatury
diagnostycznej dla wczesnego wykrywania nowotworéw co okrd&la pierwszoplanowe
wykorzystanie kupowanego rezonansu do diagnostylkiologicznej, zatem ograniczaniee siv



zakresie spektroskopii jedynie do jednej ptaszcgy2h, a nie przestrzennych badeatej obgtosci

3D jest nie zrozumiate w tej klasie aparatow, ayipeel potwierdza dobor wymogoéw do istrieych
parametréw technicznych i rdowosci aparatu General Electric OPTIMA MR 360.

Czy zatem Zamawiagy wprowadzi w SIWZ wymog spektroskopii protonowgipwy 2D i 3D,
typowy dla tej grupy aparatéw?

Pozostawienie bez zmian istrieggo wymogu przy konieczéa zaoferowania wysokiej klasy
aparatu przez pozostatych wykonawcow stawiadifBeneral Electic w uprzywilejowanej sytuacji i
umazliwia zaoferowanie aparatu niskiej klasy, ktéry giwarantuje spetnienia warunkéw stawianych
w w/w Programie, z ktérego finansowany jest zakup.

Ad.41. Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiag zapiséw SIWZ.

42. Dot. Zahcznika nr 1 do SIWZ pt. ,Wymagane parametry technizne”, lll. Cewki punkt 8, 9
i 10.

Zamawiajcy stawia w SIWZ wymaog zaoferowania jednej wieloddavej cewki jednoczmie do
badania stawu skokowego, nadgarstka i innych madtelvow.

Opis tej cewki jest dostosowany do cewki aparatmega Electric OPTIMA MR 360 o stosownej
kombinacji przeznacze

Taki zapis catkowicie pomija faktzirézni producenci w rény sposdb dochodzdo tych samych
efektow diagnostycznych.

Prosimy, zatem o taki opis wymagafunkcjonalnych, by zapewnialy realizacjwymogow
ortopedycznych nie dopuszczajtylko jednej charakterystycznej dla aparatu Gainétlectric
OPTIMA MR 360 kombinacji przeznaczenia poszczegdngewek z punktu 8, 9 i 10. Pozostawienie
bez zmian zapis6w dotyspzych cewek pozostawia w uprzywilejowanej pozyajirjego wykonawe

Czy z uwagi na powssze Zamawiaicy zgodzi s¢ na rozwingcie tego fragmentu specyfikacji w
nastpujacy sposob?:

- zmodyfikowanie tréci punktu 8. do postaci jak dj
8. Wielokanatowa cewka do badstawu skokowego / Tak, padtyp

- zmodyfikowanie tréci punktu 9. jak niej
9. Cewka kotowa (typu LOOP),&ednicy min. 3 cale. do badania np. matych stawow

- dodanie oddzielnego punktu odtejak nizej
12. Wielokanatowa cewka do badstawu kolanowego

- dodanie oddzielnego punktu odtejak nizej
13. Wielokanatowa cewka do badaadgarstka

Zwazywszy na wynikajce z intencji programu dofinansowaggo zakup i przeznaczenie aparatu w
pierwszej kolejnéci do onkologii, zauwzamy pomingcie funkcjonalnéci charakterystycznych w
procesie diagnostycznym typowym dla onkologii, @dziszuka & zmian rozsianych,
wielonaradowych lub usytuowanych w calym obszarze. Szczég@auwaalny jest brak wymogu
dotyczacego wielokanatowej cewki lub zestawu cewek do &eégo badania catlegagrodkowego
uktadu nerwowego.

Czy zatem Zamawiagy zgodzi s§ na wprowadzenie do SIWZ oddzielnego punktu opsego ten
istotny parametr w sposob jak przedstawiono jejfi

14. ,Wielokanatowej cewki lub zestawu cewek do badskrokowego categosoodkowego ukitadu
nerwowego, bez przepinania cewek i przekladanigepte, co najmniej 8 kanalowej, do akwizycji
rownolegtych typu iPAT, SENSE, ASSET, SPEEDER latwvmowanych zgodnych z nomenklatur
producenta”.

Ad.42. Zamawiajacy zgodnie z wyrokiem KlOdopuszcza maliwosé zastosowania zamiast jednej
wielokanatowej cewki jednoczénie do badai stawu skokowego, nadgarstka i innych matych
stawow, zestaw cewek opisanych przez Wykonagw w. w pytaniu. Jednoczénie Zamawiajacy
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nie zgadza si na wprowadzenie do SIWZ oddzielnego punktu brzmieiu dotyczacego
~wielokanatowej cewki lub zestawu cewek do krokoweg badania catego frodkowego uktadu
nerwowego”.

43. Dot. Zakcznika nr 1 do SIWZ pt. ,Wymagane parametry technizne”, IV. System RF punkt
1

Zamawiajcy w SIWZ okrélit wymog dotycacy ,Mocy wyjsciowej wzmacniacza™ 10 kW,
podczas, gdy aparaty wszystkich innych produceméigj klasie maj wyzsz moc (w granicach od
15 kW do ponad 20 kW), by w silnym polu magnetyemny indukcji 1,5T zapewnhiodpowiedn
energé impulsu wywolujcego zjawisko rezonansu magnetycznegiej wodoru, i uzyskawysokg
jakos¢ i szybka¢ obrazowania.

Jedynym wyttumaczeniem tak niskiego wymogu mocyrapajest dostosowanie go do zheosci
technicznych rezonansu General Electric OPTIMA Mi®,3ydzie wianie ta moc jest limitowana do
10kW.

Czy zatem Zamawiagy zgodzi s¢ na podniesienie wymogu ,Mocy wgiowej wzmachniacza®> 15
kW, tak by mana byto porownywéaceny aparatow dych konkurencyjnych firm zbionej klasy nie
stawiapc w uprzywilejowanej pozycji aparatu General Elec® PTIMA MR 3607?

Ad.43. Zamawiajacy nie wyraza zgody na zamiag zapisow SIWZ.

44. Dot. Zakcznika nr 1 do SIWZ pt. ,Wymagane parametry technizne”, IV. System RF punkt
9

Zamawiajcy postawit wyatkowo tagodny wymég dotyazy podstawowego parametru dla tomografu
rezonansu magnetycznego tj.sitokanatéw odbiorczyck 8, podczas gdy szczegolnie w diagnostyce
onkologicznej meliwos¢ réwnolegltego, wielokanalowego zbierania sygnatéest j jednym z
fundamentalnych parametrow decygyjch o czasie danego badania, tj. ,przepustoci¥gracowni
rezonansu magnetycznego, a zatem egostci bada i jakosci realizacji Programu, z ktérego
srodkéw zakup rezonansu machgofinansowany.

Korelacja wszystkich parametrow zawartych w takeiusza w praktyce pozostatych producentéw /
wykonawcOw do zaoferowania aparatu 16 lukkosj kanatowego, przy czym tylko firma General
Electric mae zaoferowé aparat OPTIMA MR 360 w taniej konfiguracji 8-miahatowej.

Ponadto kombinacja tego parametru oraz parametrdatzznika nr 1 do SIWZ pt. ,Wymagane
parametry techniczne”, 1l. System Gradientowy pufkti 3. staje si krytyczna w okréeniu
rzeczywistego dospu poszczegoélnych aparatéw do tego zamdwienia.

Czy zatem Zamawiagy zgodzi s na podwyszenie wymaganej ifoi kanatow odbiorczych z pein
sciezka cyfrowq do> 167

Ad.44. Zamawiajacy nie wyraza zgody na zamiag zapisow SIWZ.

45. Dot. Zakcznika nr 1 do SIWZ pt. ,Wymagane parametry technizne”,
IV. System RF punkt 10

W w/w punkcie Zamawiagy, bezzadnego umotywowania przetniem funkcjonalnym, koncentruje
sig na parametrze czysto technologicznym i dopuszgha fedno z maliwych réwnowanych
rozwiazan technicznych w zakresie umiejscowienia przetwanilenalogowo-cyfrowego w
pomieszczeniu badaco uniemaliwia nam zi@zenie wanej, konkurencyjnej oferty.

Czy z uwagi na powssze Zamawiacy zrezygnuje z tego wymogu i wykteni z SIWZ punkt IV.10
w cafcsci? Jest to parametr, ktory nie madnego wplywu na waréé diagnostycza przedmiotu
zamowienia.

Ad.45. Zamawiajacy nie wyraza zgody na zamiag zapisow SIWZ.

46. Dot. Zakcznika nr 1 do SIWZ pt. ,Wymagane parametry technizne”
V. Pozycjonowanie i nadzor pacjenta punkt 10
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Zamawiajcy postawit wymadg, by przedmiotem dostawy byt ,,Plagigowy stét aparatu MR w caioi
odiaczalny od aparatu i dgy mazliwosé utozenia pacjenta do badania poza pomieszczeniem
rezonansu magnetycznego”, przez co ograniczytlimos¢ zapewnienia jednej z funkcjonakuo
poprzezcisle okr&lone rozwazanie techniczne

Tymczasem Istnigjco najmniej dwa poréwnywalne sposoby realizagjfuskciji:

- jedna z w peini odtzalnym stotem, co zmusza obstiugo operowania ok. 300 kg stotem
obcizonym pacjentem (gsto powyej 100kg) w waskich drzwiach klatki Faradaya, dokowania i
oddokowania stotu (zycie i mazliwo$¢ uszkodzenia stykéw),

- druga droga to dostawa niemagnetycznegkadkilkanacie kg) do transportu pacjenta w pozycji
lezacej.

Drugie rozwhzanie w praktyce jest stosowane zdecydowanigiceg, lecz Zamawiacy nie
dopuszcza go, co me mig takie wyttumaczenieze Zamawiajcy preferuje jedynie rozwranie
stosowane w aparacie General Electric OPTIMA MR.3&ikie postpowanie uniemdiwia naszej
firmie ztozenie wanej, konkurencyjnej oferty.

Czy zatem Zamawiagy zgodzi st na rownoprawne dopuszczenie obydwu rezai w
postpowaniu i zmieni wymdg na nagujacy zapis punktu 10:

.Podstawowy stét aparatu MR w céé odiaczalny od aparatu lub system transportu pacjerjtgcyla
mozliwo$é¢ utozenia pacjenta do badania poza pomieszczeniem neomaagnetycznego”?

Ad.46.

Zmiana w zafgczniku nr 1 do SIWZ pt. ,Wymagane parametry techniczne” V.
Pozycjonowanie i nadzér pacjenfaunkt 10, zostata dokonana w pimie z dnia 06.10.2010 i
umieszczona na stronie internetowej: www.szpital-lomza.pl

47. Dot. Zakcznika nr 1 do SIWZ pt. ,Wymagane parametry technizne”, VIII. Parametry
akwizycyjne punkt 9.4. oraz 11.

Zamawiajcy bezzadnego wpltywu na wargé diagnostycza i funkcjonalry aparatu okrdit wartosé
granicza Min. TE dla EPI < 2,6 ms oraz Echo Spacing < 0,72 ms. Dobdr tak
,hiecharakterystycznych” wargoi w sposob nieuzasadniony premiuje jedynie r@zamie jednego
producenta tj. aparatu General Electric OPTIMA MBD.3Natomiast, by niiwe bylo ziazenie
waznej, ale niekonkurencyjnej oferty przez rmdzme, musi zosta zaoferowany aparat z grupy
towarowej znacznie wgzej klasy (dla przyktadu wymaog z punktu Il. Syst@madientowy punkt 3. o
200% wyszej pedkosci narastania gradientéwniv General Electric OPTIMA MR 360).

Zatem niespetnienie o dwie setne&d milisekundy (ok. 2,7%) arbitralnie postawionggarametru
granicznego dotyarego czasOw akwizycji powodyjze w posgpowaniu 0 zamdwienie publiczne
beda poréwnywane ceny aparatow o Slew Rate (ll. SysBradientowy punkt 3.) 100 T/m/s (GE) i
200 T/m/s (Siemens).

Czas akwizycji dla tych dwéch wybranych technik wakiyce nie mazadnego wplywu na czas
badania i catkowicie nieporéwnywalna z innymi cziwami przyépieszagcymi badanie takimi jak np.
techniki akwizycji rownolegtych natomiast w spostdsadniczy wplywa na rezultat pgsbwania o
udzielenie zamdwienia publicznego.

Identyczna sytuacja ma miejsce w ckeaiu wartdci granicznej punktu VIII.11., gdzie jedna
dziesita czs¢ milisekundy (ok. 3,8%) arbitralnie postawionegagraetru granicznego dotygego
czasOw akwizycji powodajefekt opisany powagej.

Czy z uwagi na powssze Zamawiacy zgodzi s na zmiak w SIWZ pongszych wartéci
granicznych:

-w punkcje VIII 9.4. z< 2,6 ms n& 2,7 ms

- w punkcje VIII 11. < 0,72 ms n& 0,74 ms,

by otworzy¢ jakakolwiek podstaw do rywalizacji konkurencyjnej w tym paegiowaniu?

Ad.47. Zmiana w zakczniku nr 1 do SIWZ pt. ,Wymagane parametry techniczne” VIII.
punkt 9.4 i 11, zostata dokonana w pimie z dnia 06.10.2010 i umieszczona na stronie
internetowej: www.szpital-lomza.pl
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48. Dot. Zahcznika nr 1 do SIWZ pt. ,Wymagane parametry technizne”, VIII. Parametry
akwizycyjne punkt 18

W nawhzaniu do punktéw VIII 9.4. i VIII 11. zdecydowanpoprawiajcym szybkeé¢ badania jest
wspotczynnik krotnéci przyspieszenia akwizycji z punktu VIIL18. W zwiku z faktem,ze dla
aparatéw wysokiej klasy wspétczynnik pgpyeszenia akwizycji wynosi 12 a nawet 16 (12 lub 16
krotne przygpieszenie badania) to ustawienie poziomu graniczmeg3 wydaje gijedynie korzystne
dla aparatu General Electric OPTIMA MR 360.

Czy Zamawiajcy zgodzi st nha podwyszenie wspoétczynnika prggieszenia akwizycji z punktu
VIII.18 SIWZ do> 4?

Pozwoli to znacgco utatwic dostp do bada poprzez skrécenie czasu pojedynczego badania.
Ad.48. Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiag zapisow SIWZ.

49. Dot. Zakcznika nr 1 do SIWZ pt. ,Wymagane parametry technizne”
VIII. Parametry akwizycyjne punkt 20

Zamawiajcy postawit wymag spektroskopii wodorowej Singlexébjedynie dla ptaszczyzny 2D.
Pragniemy zauwg¢, ze Zamawiaicy otrzymat srodki na zakup rezonansu magnetycznego z
.Narodowego Programu Zwalczania Choréb Nowotwordwy&Zadania pn. ,Zakup aparatury
diagnostycznej dla wczesnego wykrywania nowotworéw co okrd&la pierwszoplanowe
wykorzystanie kupowanego rezonansu do diagnostylkologicznej, zatem ograniczanieg s
zakresie spektroskopii jedynie do jednej ptaszcgy2h, a nie przestrzennych badeatej obgtosci

3D jest nie zrozumiate w tej klasie aparatow, a/ieel potwierdza dobdr wymogow do istrieych
parametréw technicznych i rdowosci aparatu General Electric OPTIMA MR 360.

Czy zatem Zamawiagy zgodzi st na wprowadzenie wymogu w SIWZ spektroskopii proieej
gtowy 2D i 3D, typowej dla tej grupy aparatow?

Pozostawienie bez zmian istrieggo wymogu przy konieczéa zaoferowania wysokiej klasy
aparatu przez pozostatych wykonawcow stawiadifeneral Electic w uprzywilejowanej sytuacji i
umazliwia zaoferowanie aparatu niskiej klasy, ktéry giwarantuje spetnienia warunkéw stawianych
w Programie, z ktérego finansowany jest zakup.

Ad.49. Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiag zapiséw SIWZ.

50. Dot. Zakcznika nr 1 do SIWZ pt. ,Wymagane parametry technizne”
VIII. Parametry akwizycyjne punkt 24

Zamawiajcy w punkcje VIII 24. postawit wymadg ,Badanie categiata — whole body MR (min. 180
cm)”, co tylko pozornie gwarantuje jakolwiek korzys¢ diagnostycza Tak nieprecyzyjne
postawiony wymaog okéa jedynie zakres przesuwu stotu, a nie zakres rbaddiagnostycznego -
badanie z gyciem cewki ,whole body” wbudowanej w obudewnagnesu wykonywane jest z takim
matym stosunkiem sygnatu do szunig, umaliwia jedynie obserwowanie zarysu pacjenta, a nie
budowe morfologiczr organdw nie mowic o stawianiu diagnozy na podstawie takiego obraniav
Bez dodatkowego doprecyzowania warunkow ,badan@ah@wiajcy jedynie stawia ograniczenia
bez wplywu na otrzymywarwartcs¢ diagnostycza

Czy Zamawiajcy zgodzi st na:

- ograniczenie zakresu badania bez repozycjonowstigenta z punktu 24. do 150 cm lub

- wprowadzenie warunkow gwaramtaych wykonanie badania diagnostycznego z rozdzébiz
warstwy minimalneg 1mm i utrzymanie istniggego wymogu 180 cm?

Zachowanie obecnego zapisu w sposéb nieuzasadpi@figruje aparat General Electric OPTIMA
MR 360, ktory nie posiada diagnostycznej funkcjihple body” a jedynie zapewnia wulivosé
przesuwu stotu w zakresie ¢kiszym niz 180 cm.

Ad.50. Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiag zapiséw SIWZ.

51. Dot. Zahcznika nr 1 do SIWZ pt,Zestawienie parametrow techncznych podlegagcych
ocenie”, I. Magnes punkt 1.1, 1.2. oraz 1.3
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Wydaje s¢, ze Zamawiajcy dobrat parametry oceniane w sposéb dostosowanypatametrow
charakterystycznych dla aparatu General Electri¢l®RA MR 360, gdzie wymiar pola 5G w osi X i y
wynosi 2,48m, a granica decydof 0 przyznaniu punktéw wynosi 2,5 m.

Czy Zamawiajcy zgodzi st na zmiar zapisu:

-w punktach 1.11 1.2 na:

>2,5m— 0 pkt

< 2,5 m — 2 pkt. dla nhajmniejszej waitq punktacja dla pozostatych wastd wyliczona za pomagc
proporcjonalnéci

oraz

w punktach 1.3 na:

> 4,0 m— 0 pkt

< 4,0 m — 2 pkt. dla najmniejszej waitq punktacja dla pozostatych wastd wyliczona za pomagc
proporcjonalnéci?

Zmiana oceny, o ktgrwnosimy pozwala na bardziej obiektyaocerg, a nie dostosowando
parametrow aparatu General Electric OPTIMA MR 360.
Ad.51. Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiag zapiséw SIWZ.

52. Dot. Zahcznika nr 1 do SIWZ pt,Zestawienie parametrow techncznych podlegapcych
ocenie”, I. Magnes punkt 3.

Zamawiajcy punktuje rozwgzanie istniegce w aparacie General Electric OPTIMA MR 360 w
postaci shimu realizowanego techinitadprzewodsa. Sposéb realizacji zaawansowanego shimu nie
mazadnego wptywu ani na jaké ani na aspekt ekonomicznyytikowania aparatu.

Czy Zamawiajcy zgodzi st na wykrdlenie tego punktu z SIWZ jako ocenianego lub o zEapisu

na: ,Sprztowy zaawansowany shim wszego rzdu dokonujcy precyzyjnej kompensacji
niehomogeniczri@i spowodowanych wsuggiem pacjenta wraz z cewkami do pola obrazowania
magnesu (opcja Advanced High Order Shim, High O&fem Kit lub odpowiednio do nomenklatury
producenta)”?

Ad.52. Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiag zapisow SIWZ.

53. Dot. Zahcznika nr 1 do SIWZ pt,Zestawienie parametrow techricznych podlegajcych
ocenie”, I. Magnes punkt 4.

Zamawiajicy ocenia sztuczny parametr, ktéry nie ma wptywikommfort pacjenta.

Czy Zamawiajcy zgodzi s na zmiag zapisu w SIWZ na:

“Caltkowita dtuga¢ magnesu wraz z obudowafil60 cm™?

W przypadku pozostawienia obecnego zapisu w SIW&apGeneral Electric OPTIMA MR (Aparat
producenta nr 1) dulzie oceniony Kkorzystniej, jako zapewnidj wigkszy komfort pacjenta i
zapewniajcy lepszy dosip do badanego pacjentazraparat konkurencyjny — rysunek pagpwy
poniej.
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bedzie wiekszy?

Aparat producentanr 1

» W ktorym aparacie komfort pacjenta

= W ktérym aparacie dostep personelu
do pacjenta bedzie lepszy?

Y >y
Ay, A, — catkowite diugosci magneséw wraz 2 obudowami
., B,, B, — diugosci tuneli pacjenta w ,najwezszym miejscu”
C,,C, - ,najwezsze miejsca” (zaloZzenie C1=C2)
g B, Y
A
S

Aparat producenta nr 2

Ad.53. Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiag zapisow SIWZ.

54. Dot. Zakcznika nr 1 do SIWZ pt ,Zestawienie parametrow techmicznych podlegaacych

ocenie”, lll. Cewki

Zamawiajcy przyznaje punkty dla cewek ortopedycznych np. lmania stawu skokowego.
Zwazywszy, ze aparat kupowany jest w ramach Programu onkologmgz czy Zamawiaty

wprowadzi ocea wszystkich oferowanych cewek zgodnie z talpenizej?:

lll. CEWKI
1. Osobna cewka sztywna lub zestaw cev| TAK/NIE
do badania stawu skokowego i stopy, t| Jesli TAK TAK — 2 pkt.
Lbut” lub , komin”. — pod& NIE — O pkt.
nazwg

2. Rzeczywista liczba elementéow
pomiarowych cewki do badania
kregostupa, uywanych do bada
kregostupa tj. takich, ktére umieszczon| Poda
sa bezpdrednio pod kggostupem (nie
obok) badanego pacjenta.

< 10 elementéw - 0 pkt

> 10 elementow - 2 pkt. d
najwigckszej zaoferowanej
wartcici, punktacja dla
pozostatych warti
zostanie wyliczona za
pomoag proporcjonalnéci.

3. Liczba kanatéw sztywnej cewki (lub Pod&,
cewek) do badania stawu barkowego pod&
nazwe i nr
strony w
ofercie

2 pkt. dla najwgkszej
zaoferowanej wartai,
punktacja dla pozostatyct
wartagsci zostanie
wyliczona za pomag
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potwierdzi

proporcjonalnéci.

Jacy
zaoferows
na
funkcjona
nos¢

4. Liczba elementéw cewki wymienionej \ 2 pkt. dla najwikszej
punkcie 3.5. [n]. Poda& zaoferowanej wartai,

inne proporcjonalnie mnie |

6. Liczba kanatéw zaoferowanej osobnej | Pod&,
dedykowanej cewki do bada poda
mammograficznych nazwe i nr 2 pkt. dla najwékszej

strony w . .
ofercie zaoferowanej warkai,
: ‘ punktacja dla pozostatyct
potwierdzi . :
jacy wartadici zostanie
zaoferows wyllczor)a Za pomag
o proporcjonalnéci.
funkcjona
nos¢
7. Liczba kanatéw zaoferowanej 2 pkt. dla najwikszej
dedykowanej cewki do batigtowy zaoferowanej wartai,
Poda punktgqja dla p'ozosta’rycf
wartasci zostanie
wyliczona za pomag
proporcjonalnéci.

8. Liczba kanalow zaoferowanej 2 pkt. dla najwkszej
dedykowanej cewki lub kombinacji cew zaoferowanej wartei,
do bada tutowia punktacja dla pozostatyct

Poda& A :
wartcici zostanie
wyliczona za pomag
proporcjonalnéci.

9. Liczba kanalow zaoferowanej cewki lul 2 pkt. dla najwgkszej
kombinacji cewek do badagtowy i szyi zaoferowanej wartai,

(do bada angiograficznych) Poda punktacja dla pozostatyct
wartcici zostanie
wyliczona za pomag
proporcjonalnéci.

10. Liczba kanatéw zaoferowanej cewki dc 2 pkt. dla najw¢kszej
elastycznej (ptachtowej lub innej) do zaoferowanej wartai,
bada stawow w przypadkach Poda punktacja dla pozostatyct
niemaznosci zastosowania cewki sztywi wartcici zostanie
i do bada kinetycznych wyliczona za pomag

proporcjonalnéci.

11. Liczba kanatéw zaoferowanej cewki lul 2 pkt. dla najw¢kszej
kombinacji cewek do badacatego zaoferowanej wartei,
osrodkowego uktadu nerwowego, bez Poda punktacja dla pozostatyct
przepinania cewek i przekladania pacje wartcsci zostanie

wyliczona za pomag
proporcjonalnéci.
Ad.54. Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiag zapisow SIWZ.
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55. Dot. Zahcznika nr 1 do SIWZ pt,Zestawienie parametrow technicznych podlegajcych
ocenie”, IV. System RF punkt 5.

Zamawiajcy przyznaje bardzo wyselocery 5 pkt. w stosunku do punktacji innych parametr@w z
swiattowodowe paiczenie aparatu z maszynowncharakterystyczne dla aparatu General Electric
OPTIMA MR.

Czy Zamawiagcy zgodzi st na wykrélenie z SIWZ w/w punktu w casai lub dostosowanie wagi
oceny punktowej do marginalnego znaczenia parametru

Ad.55. Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiag zapisow SIWZ.

56. Dot. Zahcznika nr 1 do SIWZ pt,Zestawienie parametrow techricznych podlegagcych
ocenie”, V. Otoczenie pacjenta

Zamawiajicy przyznaje jedynie punkty za roamanie charakterystyczne dla aparatu General Eectri
OPTIMA MR.

Czy Zamawiajcy zgodzi st na wprowadzenie w SIWZ oceny rowaignych istotnych parametrow
takich jak:

2 Obciazenie piyty stotudcznie z ruchem Poda& 3 pkt. dla najwgkszej
pionowym oraz podczas ewentualnegac| warte¢ w zaoferowanej wartei,
transportu pacjenta na @dkonym stole kg inne proporcjonalnie mnie |

3 Zakres diagnostycznego badania bez TAK — 2 pkt
konieczndci repozycjonowania pacjent | TAK/NIE piL.

NIE — O pkt.
> 150 cm.

Ad.56. Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiag zapisow SIWZ.

57. Dot. Zahcznika nr 1 do SIWZ pt,Zestawienie parametrow techncznych podlegagcych
ocenie”, VII. Parametry akwizycyjne

Zamawiagcy dobrat grani¢ oceny punktowej stosownie do parametréw aparatoefzé Electric
OPTIMA MR tj. jedynie pozornie oceniga w sposob adekwatny do wagi parametru.
Czy Zamawiajcy zgodzi st wprowadzt w SIWZ nasgpujaca koreke zapisow?:

VII. PARAMETRY AKWIZYCYJNE (TECHNIKI OBRAZOWANIA/PO  STPROCESSING)

1. Maksymalny FOV (we wszystkich osia(| Pod& <48 cm - 0 pkt
X,y,z) dla pola prosteitnego wartasé w > 48 cm - 2 pkt. dla
[cm] najwickszej zaoferowanej

wartcici, punktacja dla
pozostatych warkei
zostanie wyliczona za
pomoa proporcjonalnéci.

2. Matryca akwizycyjna Pod& <1024x1024 - O pkt
wartesé w >1024x1024 - 1 pkt. dla
[ppm] najwickszej zaoferowanej

wartcici, punktacja dla
pozostatych warkei
zostanie wyliczona za
pomoa proporcjonalnéci.

Ad.57. Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmia®g zapisow SIWZ.
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58. Dot. Zahcznika nr 1 do SIWZ pt,Zestawienie parametrow techricznych podlegagcych
ocenie”, VII. Parametry akwizycyjne punkt 9

Zamawiajcy przyznaje punkty za ,Pakiet oprogramowania pdajyey na uzyskanie podczas jednej
akwizycji czterech obrazéw : in-phase, out-of-phasater-only, fat-only (IDEAL lub odpowiednik
producenta)”, ale z nieznanych nam przyczyn wyldugzzyznanie punktow za stosowagnzez firneg
Siemens techni?2 punktows DIXON, co jest raaco nie rownym traktowaniem Wykonawcow.

Czy Zamawiajcy zgodzi st na wykrélenie z SIWZ stow ,bazugcy na technice innej a2-punktowy
DIXON"?

Ad.58. Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmia®g zapisow SIWZ.

59. Dot. Zahcznika nr 1 do SIWZ pt,Zestawienie parametrow techricznych podlegagcych
ocenie”, VII. Parametry akwizycyjne

Czy celem zapewnienia uczciwej konkurencji Zamayeyaggodzi st na poddanie ocenie réwuie
wielkos¢ parametru dyfuzji DW-EPI poprzez dodanie punkttabeli?:

18. Dyfuzja DW-EPI kcznie z mapowaniem | TAK/NIE
drég nerwowych (Trace Map) i ADC | Jeli TAK TAK — 2 pkt.
Map, b max. 10000 s/mm?2. — podd NIE — O pkt.
nazwe

Ad.59. Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmia®g zapisow SIWZ.

60. Dot. Zahcznika nr 1 do SIWZ pt,Zestawienie parametrow techncznych podlegagcych
ocenie”, VIII. Techniki redukcji artefaktow

Czy celem zapewnienia uczciwej konkurencji Zamayeiajzgodzi st na poddanie ocenie rowuie
wielkosé¢ innych technik redukcji artefaktéw nizastosowane w aparatu General Electric OPTIMA
MR poprzez modyfikagji dodanie punktow do tabeli?:

2. Technika redukcji artefaktow ruchowyc
w glowie, szyi i kaiczynach TAK/NIE
wystepujacych w r@&nych kierunkach Jesli TAK TAK — 2 pkt.
bazupca na sekwencjach T1 — podd NIE — O pkt.
wykorzystupca radiall akwizycje nazw
przestrzeni K

3. Technika redukcji artefaktéw ruchowyc
w glowie, szyi i kaiczynach TAK/NIE
wystepujacych w r@nych kierunkach Jesli TAK TAK — 2 pkt.
bazupca na sekwencjach T2 — pod& NIE — O pkt.
wykorzystupca radialla akwizycje nazwe
przestrzeni K

4. Technika redukcji artefaktéw ruchowyc
w gtowie, szyi i kaczynach TAK/NIE
wystepujacych w r@nych kierunkach Jesli TAK TAK — 2 pkt.
bazupca na sekwencjach PD — podd NIE — O pkt.
wykorzystupca radiall akwizycg nazw
przestrzeni K

5. Technika redukcji artefaktow ruchowyc
w gtowie, szyi i kaczynach TAK/NIE
wystepujacych w r@nych kierunkach Jesli TAK TAK — 2 pkt.
bazupca na sekwencjach FLAIR — podd NIE — O pkt.
wykorzystupca radiall akwizycje nazw
przestrzeni K

Ad.60. Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiag zapisow SIWZ.
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61. W pkt. 1.6 (Magnes) Zahcznika nr 1 (WYMAGANE PARAMETRY TECHNICZNE)
Zamawiajacy wymaga:

6. | Wymiar pola 5G (06X x Y x2Z)<2,5x2,5x4,0n Tak, poda | |

Pragniemy zauwg¢, ze rozktad linii 0,5mT nie maadnego wptywu na jaké obrazowania i rénie
odwrotnie proporcjonalnie do diugm magnesu. Aparat jaki zamierzamy zaoferé\est jednym z
najkrétszych dogpnych na rynku, i co za tym idzie, linia 0,5mT nassizg 3,0m w ptaszcznie XY i
5m w kierunku osi Z. W zagju linii 0,5mT nie powinni znajdowasic przypadkowi ludzie, co
oznaczaze w sytuacji, gdy linia 0,5mT wychodzi poza obsgamieszczenia, w ktérym znajduje si
magnes, naly zastosowé dodatkowe ekranowania w celu ograniczenia polawMzku z faktem,
ze zgodnie z zapisami SIWZ oferent ma obmek wykonania adaptacji pomieszfizegodnie z

wszelkimi przepisami i wszelkie ewentualne dodatikowkoszty ekranowania olaghja
oferenta/wykonawg

W zwiazku z powyszym czy ZamawiagLy dopuci do przetargu aparat z wymiarem pola 5G 3x3x5
m (XXYXZ)?

Ad. 61.

Zmiana w zafaczniku nr 1 do SIWZ pt. ,Wymagane parametry techniczne” I. punkt 6,
zostata dokonana w pimie z dnia 06.10.2010 i umieszczona na stronie imetowej:
www.szpital-lomza.pl

62. Dot. Zatacznika nr 1 do SIWZ (WYMAGANE PARAMETRY TECHNICZNE) pkt. 1. 2
(System Gradientowy)

Zamawiajacy wymaga:

2. Uzyteczna maksymalna amplituda dla jednej osi Tak, podé
w maksymalnym polu widzenia FOV widej osi
rownoczénie> 33 mT/m.

Kluczowym czynnikiem, magym wplyw na jaké¢ obrazowania metadrezonansu magnetycznego
jest jednorodne i stabilne pole magnetyczne, nizasd od ilcici bada i czasu ich trwania.

Z kolei wartag¢ amplitudy jest zwjzana z technologisystemu, okrda zmiany pola magnetycznego
wystarczajce do widciwej lokalizacji i z punktu widzenia waroi diagnostycznej aparatow,aice
w wartagciach amplitudy majmniejsze znaczeniemninp. szybké¢ narastania gradientow.

Obiektywnym i rzeczywistym wyznacznikiem jednorodcio pola magnetycznego, a przy tym
okreslajacym jakaé catego systemu gradientowego jest rozdzigliczmbrazowania oraz szercoko
pola widzenia tzw. FOV. Im wksze te parametry tym wksza jednorodn@ pola magnetycznego
jest osigana w wgkszym obszarze badania, co przektadansi wzrost wartei diagnostycznej
aparatu.

W systemie rezonansu magnetycznego, ktory chcighpyPastwu zaoferow& w niniejszym
postpowaniu uyteczna maksymalna amplituda w maksymalnym polwzanéh FOV o wymiarach
50x50x50cm w kadej osi wynosi 30mT/m, maksymalna efektywna (wypmaak) warté¢ amplitudy
gradientbw — 52 mT/m, Zaszybkd¢ narastania gradientéw 130 T/m/s czyli znacznieceii niz
wymaga tego Zamawigy ( dla poréwnania w tej klasie aparatow MR systénmych producentow
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oferuja szybka¢ narastania gradientdw na poziomie 100 T/m/s., praiejszym maksymalnym polu
widzenia)

Dodatkowo, pragniemy wskazaze zadne obowizujace przepisy prawne, zwlaszcza zawarte w
zaradzeniu nr 80/2008/DSOZ: ,Wymagania wobec pracowiagdostycznych — wymagania
konieczne (minimalne)” nie narzugagranicznej warteci tego parametru. Pragniemy zauy@ ze z
zakcznika nr 3b do wspomnianego zg@izenia nie wynika czego dotyczy wao33mT/m
wymieniona jego tr&ei — czy jest to maksymalna waséoamplitudy w jednej osi (0 ktarpyta
zamawiajcy) czy maksymalna efektywna (wypadkowa) w&dtamplitudy gradientow dla trzech osi,
ktéra ma wgksze znaczenie diagnostyczne z punktu widzerytkawnika.

W zwigzku z powyzszym, czy Zamawiajcy dopusci do przetargu aparat rezonansu
magnetycznego o amplitudzie gradientow w kilej z osi 30 mT/m ale za to diym polem
widzenia FOV wynosacym 50x50x50 cm w 0si XxYxZ?

Ad. 62. Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiag zapisow SIWZ.

63. Dot. Pkt IV.10 (syst. RF) Zaicznika nr 1 do SIWZ (WYMAGANE PARAMETRY
TECHNICZNE) oraz pkt. IV.5 (System RF) Zatacznika nr 1 do SIWZ (ZESTAWIENIE
PARAMETROW PODLEGAJ ACYCH OCENIE)

Zamawiagcy wymaga:

10 Cyfrowa transmisja odebranego syghatu MR Tak
pomiedzy pomieszczeniem batla
maszynownry (rekonstruktorem)

5. Tor transmisji odebranego sygnatu MR
pomiedzy pomieszczeniem batla B
maszynowryg (rekonstruktorem) TAK/NIE L'IA\EK— 05 Fl)(l:t
zbudowany w technologii optycznej Pt
(niegalwanicznej).

Pragniemy zauwgy¢, ze r&ni producenci systemdéw rezonansu magnetycznegaugal w rézny
sposob. Narzucenie metody realizacji transmisjboaleego sygnatu MR pordzy pomieszczeniem
bada& a maszynowni (rekonstruktorem) — konkretnego rozwénia technologicznego, w sposéb
opisany przez Zamawigjego nie tylkanie mazadnego uzasadnienia prawnego,zytkowego czy
diagnostycznego (nie wplywa na jak& obrazowania stosunek sygnatu do szumu obrazugle
ogranicza rénym potencjalnym wykonawcom réwny dgstdo przedmiotowego Zamowienia. Tak
opisany parametr wskazuje bowiem na rezanie technologiczne stosowane tylko i yeginie przez
firme GE i narusza tym samym zapisy ustawy prawo zmiwieblicznych, zwlaszcza art. 7 pkt. 1 i
2,oraz art. 29 pkt. 1i 2.

Co wigcej pragniemy zauwsc ze to samo rozvwgzanie technologiczne — czyli tor transmisji sygnat
NMR- jest réwnie parametrem ocenianym (Zestawienie parametréw gagleych ocenie, IV System
RF) - realizacja cyfrowej transmisji sygnatu NMRigana w pkt IV.10 (System RF) Zagnika nr 1
do SIWZ (WYMAGANE PARAMETRY TECHNICZNE) wymaga spaenia pkt. IV.5 (System RF)
Zalcznika nr 1 do SIWZ (ZESTAWIENIE PARAMETROW PODLEGACYCH OCENIE)

Czy w zwizku z powyszym Zamawiajcy wykresli parametr graniczny zawarty w pkt. V.10
(System RF) Zakznika nr 1 do SIWZ z opisu przedmiotu zaméwienia?

Ad. 63. Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiag zapisow SIWZ.
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64.Dot. pkt. V. 10 Pozycjonowanie i nadzér pacjen)a Zatacznika nr 1 (WYMAGANE
PARAMETRY TECHNICZNE)

10 Podstawowy stot aparatu MR w cadio Tak
odlaczalny od aparatu i dggy mazliwo$é
utozenia pacjenta do badania poza
pomieszczeniem rezonansu magnetycznego

Czy Zamawiajcy dopuci do postpowania system rezonansu magnetyczneggposaony w
rozwigzanie rownowane, ktore zapewni wymagan opisan przez Zamawiacego w pkt. V.10
Zakacznika nr 1 funkcjonaln@, a wkc ,dajacy mazliwosé utozenia pacjenta do badania poza
pomieszczeniem rezonansu magnetycznego” (bez repopnowania pacjenta) bez konieczréxi
odiaczania w catéci podstawowego stotu aparatu od aparatu?

Ad. 64. Zmiana w zalgczniku nr 1 do SIWZ pt. ,Wymagane parametry techniczne” V.
Pozycjonowanie i nadzér pacjenfaunkt 10, zostata dokonana w pimie z dnia 06.10.2010 i
umieszczona na stronie internetowej: www.szpital-lomza.pl

65.Dot. pkt IIl.5 Zatacznika nr 1 do SIWZ (ZESTAWIENIE PARAMETROW
PODLEGAJACYCH OCENIE)

Uprzejmie prosimy o wyjmienie ktdra cewka podlegataedzie ocenie pod wzgliem liczby
elementow. W opisie przedmiotu Zamowienia zawany@akczniku nr 1 do SIWZ wysgpuje punkt
oznaczony numerem 3.5.

Ad. 65. Zmiana w zahczniku nr 1 do SIWZ (ZESTAWIENIE PARAMETROW
PODLEGAJACYCH OCENIE) Ill. punkt 5, zostata dokonana w pismie z dnia 06.10.2010 i
umieszczona na stronie internetowej: www.szpital-lomza.pl

Podpisat
Z-CA DYREKTORA

ds. finansowo — administracyjnych

mgr inz. Jan Bajno
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