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Dotyczy: wniesienia protestu w p@gowaniu przetargowym nacyfrowienie aparatury i

sprztu do radiografii diagnostycznej i zabiegowej iBdp Wojewodzkiego w Loty

Na podstawie art. 181 ust. 3 Ustawy - Prawo zadwpublicznych informujemy o
wniesieniu protestu dotygzego w/w posfpowania(tres¢ protestu w zagczeniu)przezMEDI — MAX
Jacek Krasa, 46-112Swierczoéw, Grodziec 33 (tel/fax. 077 419 02 10)

Jednoczéie wzywamy wykonawcéw do wgia udziatu w posgpowaniu tocacym sk w
wyniku wniesionego protestu w terminie olomym w art.181 ust.4 ustawy Prawo Zamawie

Publicznych.

DYREKTOR
SZPITALA WOJEWODZKIEGO
im. Kardynata Stefana Wysigkiego w torzy
lek. med. Marian Jaszewski
SPECJALISTA ZDROWIA PUBLICZNEGO



Na podstawie przepisow art, 180 ust. 1, wazku z art, 6, art. 22 ust. 1 i 2, art. 25
ust. 1, art. 29 ust. 2, art. 41 pkt, 7 ustawy zadP® stycznia 2004 r. Prawo zamofvie
publicznych (Dz. U. Nr 19, poz, 177 ze zmianami)arej dalej Ustaw PZP, a take w
zwiazku z przepisami 8 1 ust. 1 pkt. 3 Rozppoizenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 19
maja 2006 r w sprawie rodzaju dokumentow, jakichk@radat zamawiagcy od wykonawcy
oraz form, w jakich te dokumenty mpgy¢ sktadane (Dz. U. Nr 87, poz 605 ze zmianami),
wnosz protest wobec téei ogtoszenia o zamoOwieniu opublikowanego w Dzikgani
Urzedowym Unii Europejskiej, oraz wobec ¢od specyfikacji istotnych warunkow
zamOwienia, zwanej dalej SIWZ, udgshionej na stronie internetowej Zamaw@ggo.
Zarzucam Zamawiagemu, ze zarOwno #é ogtoszenia, jak rownieSIWZ 3 sprzeczne z
przywotanymi powyej przepisami regulagymi zasady udzielania zamowigublicznych.
Wobec powyszego wnosgz o dokonanie modyfikacji SIWZ oraz zmiarogtoszenia, w
oprotestowanym zakresie.

Warunki formalne wniesienia protestu.

1. Powzkcie wiadoméci o okoliczndciach stanowicych podstaw wniesienia protestu
nasgpito w dniu 28 lutego 2009 r., w ktorym opublikovearzostatlo ogtoszenie o
zamowieniu oraz udagtniona zostata SIWZ

2. Zgodnie z przepisami art. 180 ust. 3. termin dazeshia protestu uptywa w dniu 14
marca 20009r.

UZASADNIENIE

1. Zgodnie z art.5, ust. 1 ustawy z dnia 20 kwee20Q4r o wyrobach medycznych (Dz.U, z
2004 r. Nr 93, poz. 896) , ktéry podaje co npsje; ,do obrotu i vywania mog by¢
wprowadzane wyroby medyczne oznakowane znakiem WW¥iika, ze jedynym
warunkiem dopuszczenia do obrotu izywania wyrobu medycznego jest jego
oznakowanie znakiem CE, ktére zgodnie z Rozgmtreniem Ministra Zdrowia z dnia 3
listopada 2004 r. w sprawie wymagaasadniczych dla wyroboéw medycznych denego
przeznaczenia (Dz.U. Nr 251, poz.2514 zmp&m.) oznacza konieczftoposiadania dla
niego certyfikatu CE.esh naley on do klasy Il b i I'l lub deklaracji zgodéa CE. dla
innych klas, przez co te dokumenty stanpwwiadectwo dopuszczenia do obrotu i
stosowania wyroboéw medycznych w placowkach medydzny

W rozdzig 6 SIWZ - ,WYKAZ OSWIADCZEN ! DOKUMENTOW, JAKIE MAJA
DOSTARCZYC WYKONAWCY CLLEM POTWIERDZENIA OCENY SPELNIANIA
WARUNKOW UDZIALU W POSTEPOWANIU PELNOMOCNICTWA" w pozycj, fi. 12
Zamawiajcy zgodnie z wskazanymi powsj przepisami wymaga ,Dokumentow
potwierdzajcych, ze zaoferowane przez Wykonawwyroby medyczne posiadaj
deklaracg zgodndci i sa oznakowane znakiem CE lub posiadapis lub zgtoszenie do
rejestru wyrobéw medycznych". Zamavdiey dopuszcza wC wszystkie wymagane
prawem alternatywne dokumenty.

Natomiast w ,Wymaganiach ogoélnych" Zetnikdéw 5 i 6, odpowiednio w pozycjach 4i 5
sformutowano wymdég zatzenia do oferty ,Potwierdzonego wpisu lub zgloszen
kompletnego oferowanego aparatu do rejestru wyrob@edycznych". Tym samym
Zamawiajcy zezwala na legitymizowanieg¢sjednym z dwoch a nie jednym z trzech
dozwolonych prawem dokumentow. Jeszcze bgrdaiggorystyczne, niezgodne z
prawem wymaganie Zamawagy stawia w pozycji 2.14 SIWZ gdzie pisze:
~Wykonawca powinien zaoferowaylko taki sprzt, ktory jest dopuszczony do obrotu



zgodnie z obowizujacym prawem, w szczegllim z Ustaws z dnia 20 kwietnia 2004 r, o
Wyrobach Medycznych (Dz.U.  Nr 93, poz. 8965znejszymi zmianami), oznakowany znakiem
CE, przedkiadar nastpujace dokumenty:
Kserokopie Deklaracji Zgodsoi z dyrektywami zasadniczymi tj. dyrektyWJE 93/42
EEC, Kserokopie Certyfikatbw CE, wystawiony przedrnostk notyfikujaca,
Zgtoszenie aparatu do Rejestru Wyrobéw Medycznybhwpis do Rejestru Wyrobow
Medycznych". W tym zapisie wygiuja wszystkie dokumenty, ktorymi, zgodnie z prawem,
mozna s¢
legitymow& alternatywnie.
Takie dziatanie Zamawigego ma na celu ograniczigrag wykonawcow tylko do tych,
ktorzy, przez posiadanie zgtoszenia lub wpisu,gfestare urgdzenia istnigjce na
rynku medycznym. Wymag zgtoszenia, konsekwghktprego jest wpis do Rejestru
Wyrobow Medycznych, wyrobu medycznego ckoeej klasy wystpuje po pierwszej
jego instalacji. Tym sposobem Ustawodawca zapemwatiwos¢ dostpu do rynku dla
nowych wyrobow medycznych. Zamawiey skutecznie unienitiwia ztozenie wanej
oferty na nowe, lepsze technologicznie, diagnosiigczcenowo produkty medyczne. Aby
jeszcze bardziej utrudhten dostp Zamawiajcy w pozycji 2.1.5 SIWZ postawit  kolegjn
bariee, niezgoda =z obowizujacym prawem i napisat:

~,Dokumenty, o ktérych mowa w pkt 2.1.4 powinny thigharakter zbiorczy i odndssi¢
do poszczegdblnej aparatury rentgenowskiej jako scatoco oznacza,ze Zamawiaicy
wyklucza maliwos¢ zaoferowania aparatury rentgenowskiej dla ktéeegidwne podzespoty
(odpowiednio dla aparatu: lampa, detektor, generatidt, statyw) wystawiono oddzielne
deklaracje zgodrimi lub certyfikaty CE i dokonano oddzielnego zgksa lub wpisu do
Rejestru wyrobow medycznych - dotyczyzalsystemow informatycznych®.

Takie dziatanie Zamawigfego stanowi czyn utrudniania uczciwej konkurendpsgpu
do rynku. Postawienie takiego wymogu jest nieupiang, poniewa nie znajduje oparcia w
zadnej podstawie prawnej . Skoro polskie prawo dogres maliwos¢ odrebnego
dokonywania stosownych czymomp, o ktérych mowa powsej, w stosunku do
poszczegolnych elementéw aparatury iadeen medycznych, to Zamawigy nie mae
ograniczé Wykonawcom uprawniewynikajacych z tego faktu. Nie mzadnej podstawy by
twierdzic, ze uradzenie, ktorego poszczegollne elementy charakterygigj odrebnymi
certyfikatami, deklaracjami zgodféw czy tez zgtoszeniami do odpowiednich rejestrow, s
gorsze od innych usdzer tego typu, certyfikowanych czy zgtaszanych do stefev w
catasci tak jak czyni to producent SIEMENS.

Sformutowany przez Zamawigjego wymog w tym zakresie, bezprawnie unigimoa
zlozenie oferty wykonawcom, ofergym produkty renomowanych firm, ktére zastosowaty,
dopuszczone w Unii Europejskiej poprzez inny sposdrtyfikacji poszczegoéinych
elementow wyrobu medycznego.

W zwiazku z tym wnosz o dokonanie takich zmian w @ specyfikacji istotnych
warunkow zamowienia, za sprawktorych nasipi dopuszczenie alternatywnych
dokumentow zgodnie z prawem i wymienionych przem@aiapcego w pozycji 6.12 SIWZ
i wykreslenie;

- pozycji 2.1.412.1.5 SIWZ.
- pozycji 415, odpowiednio w Za¢znikow 5 i 6 w ,Wymaganiach ogoélnych".
Wymaganie dokumentow niezgodnych z obgaujacym prawem stanowi wad
postpowania przetargowego i podlega zaskaru.
2. Opisuac przedmiot zamowienia zamawjey nie wymienia,ze obok dostawy speiu i
urzadzen medycznych zamoOwienie obejmuje 2ak sporzadzenie dokumentacji
projektowej budowlanych prac adaptacyjnych. Olaek wykonania takiej




dokumentacji wynika dopiero z zastosowanego kod/,CP take z opisu sposobu
obliczenia ceny ofertowe,;.

Zamawiajcy ogtosit wiec przetarg nieograniczony, w ktérymzg@miot zamodwienia
stanowj jednoczénie zaprojektowanie oraz wykonanie robét budowlanyraz dostawa
urzadzeh RTG. Dokonane w ten sposoéb ge#enie rob6t budowlanych z dostawami, ktore
nie g niezledne do wykonania tych robét jest nieuprawnioneanstvi ono naruszenie
zakazu opisywania przedmiotu zamoéwienia w spos@idaotapcy uczcivwa konkurenag,
wyrazonego w art. 29 ust. 2 Ustawy PZP.

W art. 6 Ustawy PZP, ktory reguluje zasady udzielaamowié wielorodzajowych,
przewidziane zostaly jedynie dwa przypadki, w kébryvystpuja roboty budowlane. Jest
to po pierwsze, patzenie robdét budowlanych i ustug (ust. 1), oraznpére, pohczenie
robét budowlanych i dostaw nieginych do ich wykonania (ust. 3). Jest rzeozzywist,
ze zaden z tych przypadkdw w tym pe@gbwaniu nie zaistniat. 2eli przyjaé, ze
zalazeniem ustawodawcy byto uregulowanie wszystkich zlmych przypadkéw
zamowieér wielorodzajowych, uzranalezy, ze pohczenie rob6t budowlanych i dostaw,
jakie ma miejsce w przedmiotowym pgsbwaniu jest nieuprawnione. Nie deg se
pofaczy¢ zamoOwienia ulokowane w jednym przetargu, stanoakademicki przykiad
opisywania przedmiotu zamowienia w sposOb utrudoyajuczcivg konkurencg. Z
ogromnym prawdopodohistwem mana bowiem przyc, ze tr&¢ ogtoszenia zniecitita
do udzialu w posgpowaniu tych wykonawcéw, ktorzy samodzielnie moglivykona
kazda z czsci, sktadagcych s¢ na zamowienie
- gdyby zadanie zostato podzielone na dostawy otsolbudowlane. Opisane pownsj
stanowisko zaczerpgte zostato z wydawnictwa Ugdu Zamoéwi@é Publicznych, Prawo
Zamowier Publicznych Komentarz pod redakcfomasza Czajkowskiego, art. 6, pkt. 3
komentarza (str. 66 i 67). Dlatego wn@szusungcie istniegcej wady.

. Tres¢ ogtoszenia, w zakresie sposobu dokonywania ogesipignia warunkdéw udziatu w
postpowaniu, r@ni sie od zapiséw SIWZ w tym zakresie, co jest niedopmalre. Z
ogtoszenia wynika bowiente ocena diwiadczenia Wykonawcydazie dokonywana w
oparciu o referencje. Ogloszenie milczy natomiast temat wykazu dostaw
zrealizowanych przez WykonawcZadanie tego wykazu zostato zawarte dopiero w
SIWZ. Taki stan rzeczy jest sprzeczny z okyawjacymi przepisami, albowiem zaréwno
tres¢ SIWZ (art. 36 ust. 1 pkt. 5, jak rownidres¢ ogtoszenia (art. 41 pkt. 7), masz
zawier& identyczr informacg o sposobie dokonywania oceny spetniania warunkow
udziatu w posgpowaniu.

W pozycji 6.11 SIWZ Zamawiagy wymaga: ,Wykaz wykonanych w okresie ostatnich 3
lat przed dniem wszezia posgpowania 0 udzielenie zamdwienia, azgk okres
prowadzenia dziatalioi jest krotszy - w tym okresie, odpowiagiajch swoim rodzajem
tj. wdrozenie dwdch catkowitych systeméw ucyfrowienia pranowg wraz z dostawi
montaem aparatéw rtg cyfrowych i systemow komputerowfRKCS/RIS, CR wraz z
adaptacgj pomieszcze na ten cel - z potwierdzeniem naleego ich wykonania, tj.:

- jedm referena obejmupca adaptag pomieszcze, dostaw i monta aparatu rtg
cyfrowego z petnym systemem informatycznym PACS/RIS

- druga referenag ucyfrowienia aparatu analogowego rtg - system CR"

Zamawiajcy wymaga wykazania i dwoma dostawami w ktorych wygilja

poszczegdlne elementyzgame z przedmiotem zamoOwienia tj. adaptacja porresz

monta aparatu rtg cyfrowego, system informatyczny PAQS/R system CRZadany
wykaz jest niezgodny z Rozpadzeniem, poniewa Zamawiajcy maze sk domaga
wykazania dostaw ,odpowiad@ych swoim rodzajem i warkoia przedmiotowi
zamowienia" a nie dostaw Agsamych z tym przedmiotem. Zamaw@j narusza w ten

SposOb przepisy reguhge zasady udzielania zamoOwiepublicznych. Szerokie

uzasadnienie powgzego zarzutu znajdujemy w dceé wyroku Krajowej Izby



Odwotawczej, sygn.akt. KIO/UZP 234/08, w ktérym tyy mkedzy innymi, ze; W
ocenie Izbyzadanie przez Zamawigego wykazania przez dostawcowsw@mdczenia
w dostawach tssamych z przedmiotem zamowienia naruszaloby zasatbciwej
konkurenciji poprzez zawenie kequ wykonawcédw wycznie do firm, ktére do tej pory
realizowaly takie zamowienia"

Podobne uzasadnienie znajdujemy wdrevyroku, sygn. akt KIO/UZP 1422/07, w ktérym
czytamy medzy innymi: lzba zgadza size stanowiskiem Zamawigiego zawartym w
rozstrzygngciu protestu oraz opiai przedstawiom na rozprawie, ze przestanka
rodzajowdci, dotyczaca dostaw ,odpowiadgych swoim rodzajem" dostawom
stanowicym przedmiot zamdwienia, w niniejszym pgmiwaniu spetniona jest zaréwno
w przypadku dostaw materiatdw zg8amych z przedmiotem zamowienia jak révinie
dostaw materiatdbw rodzajowo podobnych”; , Zgddzsie naley z twierdzeniem
Zamawiajcego, ¥ okreslenie wymogu wykazania przez Wykonawcow dostaasamych

z przedmiotem zamowienia odniostoby skutek w pasteruszenia zasady uczciwej
konkurencji i rownego traktowania. Ponadto agleodkréli¢, ze Wykonawcy nie mag
ponosé negatywnych konsekwencji ogollnych postan@wiezawartych przez
Zamawiajcego w SIWZ, w tym ogolnie sformutowanych warunkgadmiotowych”.
Dlatego wnosgz o wymaganie od Wykonawcy wykazania dostaw ,odpdaggych
swoim rodzajem przedmiotowi zamowienia"

. W 8§ 2 ust.7 Umowy Zamawiggy wymaga ,przeprowadzenia w imieniu Zamawiago
procedury odbioru Pracowni Rtg przez Wojewd&d8tacg Sanitarno -Epidemiologican
w Bialymstoku - oraz uzyskanie zezwiblea eksploatagjoferowanego uegzenia”. Jest
to niezgodne z obowzujacym prawem. Tylko Zamawiggy maze ztazy¢ ,Wniosek o
wydanie zezwolenia na wykonywanie dziatdcio polegajcej na uruchomieniu i
stosowaniu aparatow rentgenowskich do celow medgyt¥n na jego podstawie uzyska
zezwolenie. Dlatego wnoso usungcie tego zapisu.

. W ,Wymaganiach ogolnych" Zagznikow 5 i 6, odpowiednio w pozycjach 5 i 4
Zamawiajcy wymaga;
,Pozytywna opinia PZH na kompletny oferowany ap&3a6. Jéli Tak - do oferty
zalkczye aktualm opinic PZH".
Opinia PZH jest dokumentem nie usankcjonowanyne Wwymaganym przez obecnie
obowigzujace prawo, poniewazostata zagpiona przez testy akceptacyjne. Wobec
pPOWYzSzego WNOoSZo usunicie tego wymagani&adanie dokumentéw niezgodnych z
obowigzujacym prawem stanowi wad postpowania przetargowego i podlega
zaskazeniu. )
W rozdziale SiWZ 4 WARUNKI PLATNGCI Zamawiajcy napisat: 4.1 Platdé - w
zakresie Pakietu 1 - realizowanglhie w etapach oké®nych w harmonogramie
rzeczowo-finansowym zagtznik nr 4 do SIWZ, odpowiednio do adaptacji porntzsh,
dostawy i montau aparatury rentgenowskiej oraz systemu informaiygn. Platng
nastpi w terminach 21 dni od przekazania faktury Zanageemu w odniesieniu do
kazdego etapu, przy czym wystawienie faktury apistpo podpisaniu protokotu odbioru
robét adaptacyjnych, morita uruchomienia spegu | aparatury medycznej,
systemu informatycznego i podpisaniu protokatawczo-odbiorczego. 4.3 Kcowe
protokoty zdawczo-odbiorcze zostgmodpisane po uzyskaniu przez Zamagaago
zezwolenia Pastwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego nauchomienie i
stosowanie aparatu rentgenowskiego detowcmedycznych. Warunkiem
wystawienie faktury jest podpisanie protokotu @atbi etapu oraz protokotu zdawczo-
odbiorczego - prawdopodobnie tego, ktory wymienifasg w 4.3., a ten zostanie
podpisany po uzyskaniu przez Zamawtajgo zezwolenia naviadczenie ustug z zakresu
diagnostyki rtg.



Poniewa uzyskanie zezwolenia Rstwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego na
uruchomienie i stosowanie aparatu, rentgenowskiego celow medycznych g
wytacznie w gestii Zamawiagego, nieuprawnione jest uzatganie zaptaty nalencsci
Wykonawcy od czynrii, ktére od niego nie zaile. Wobec powyszego wnosg o
wykreslenie pozycji 4.3 poniewaptatnag¢ etapowa bytaby fikcyjna.

. Na potwierdzenie spetniania warunkow udziatu w gosivaniu Zamawiacy domaga Si
od wykonawcow dokumentow niezgodnych zsd¢ie 8 1 ust. 1 pkt 3 Rozpagdzenia
Prezesa Rady Ministrow z dnia 19 maja 2006 r. vaw@ rodzaju dokumentow, jakich
moze zadac zamawiagcy od wykonawcy oraz form, w jakich te dokumenty gndoy¢
skladane (Dz. U. Nr 87, poz. 605 ze zmianami). Zsi@jacy zada aktualnych
zaswiadczé Urzedu Skarbowego oraz ZUS nie paglajczego maj one dotyczy. Jezeli
na skutek tak sformutowanycladan do oferty zadczone zostanie np. ggiadczenie ZUS
o liczbie zatrudnionych o0so6b, od ktorych Wykonawcalprowadza skladki na
ubezpieczenie spoteczne i zdrowotne, ttwkadczenia tego Zamawigy nie kzdzie mégt
zakwestionowa Nie Ixdzie wkc mazliwe ustalenie, czy wykonawca podlega
wykluczeniu z pogjpowania. Dlatego wnogz usungcie istniepcej wady.

. Zamawiajcy nie okrélit zadnych wymaga co do kwoty, jak powinien dysponowa
Wykonawca ubiegagy sk 0 przedmiotowe zamoéwienie, natomiasda informacji z
banku o wysokéci posiadanychsrodkéw finansowych lub posiadanej zddloo
kredytowej Wykonawcy.Zadanie to jest pozbawione sensu, poniewZamawiajcy
domaga s dokumentu, ktory dla prowadzonego ppsiwvania jest mu zfgny (art. 25 ust.
1 Ustawy PZP). Dlatego wnasp usungcie istnieficej wady.

. W przetargu ustanowiony zostal warunek udzialu wsigpowaniu, polegagy na
obowiazku posiadania polisy OC z samabezpieczenia 50% wasm sktadanej oferty w
pakiecie |, oraz odpowiednio 100% w pakiecie II.

Tak sformutowany warunek ewidentnie utrudnia ucadkenkurencg. ldea, jaka kierowat
sie ustawodawca nakazgj Zamawiagcemu informowanie Wykonawcéw o warunkach
udzialu w posfpowaniu ji& na etapie ogtoszenia, jest z gcapewndcia zamiar
umazliwienia Wykonawcom podpia decyzji o ewentualnym udziale w pgstwaniu ju

na tym etapie. Po zapoznanig gitrescia ogtoszenia Wykonawca powinien wiedziezy
udziat w postpowaniu ley w sferze jego madiwosci. W przedmiotowym pogpowaniu
informacji pozwalajcej podgcie tego typu decyzji

Wykonawca nie uzyskat. Ewentualna waétsktadanej oferty, 0 czym mowa w opisanym

warunku, ledzie Wykonawcy znana dopiero na etapie przygotownavafert, czyli po

skalkulowaniu oferty. W tym stanie rzeczy wiedzakdlyawcy posiadana na . etapie

ogtoszenia o zamoOwienie nie pozwala stwierdery opisany warunek udziatu w

postpowaniu Wykonawca jest w stanie spéliWymagana wartg polisy OC powinna

wigC jasno wyniké z opisanego warunku. Tego typu uzasadnienie zostetosowane

migdzy innymi w wyrokach, sygn. akt KIO/UZP 49/08, UZP/0-2134/06, UZP/ZO/0-

94/06.

Niczym nieuzasadniona jest tak zadana przez Zamawigego Wwysokec
ubezpieczenia. Formutowanie warunkow udziatu w ggstaniu ma na celu wytonienie
grupy Wykonawcow, ktorzyaszdolni wykong zamoéwienie. Okrganie wic wymaga
stawianych Wykonawcom musi dydokonywane w taki sposob, aby byto pewne,
wykonawca nie spelniagy postawionego warunku nie daje gwarancji wykoaani
zamowienia. Trudno jest wyobrézsobie argumenty Zamawigego przemawiage za
tym, ze firma, ktéra posiada ubezpieczenie OC w kwociszdj od wymaganego, nie jest



w stanie zrealizowazamoéwienia. Jedynym celem tak wygorowaneggania jest zamiar
utrudnienia Wykonawcom degtu do przedmiotowego przetargu. Dlatego wkrosz
usungcie istniepcej wady.

10. Opisugc parametry zamawianych ydzen Zamawiajcy bezprawnie ogranicza, aege
uniemaliwia ztozenie oferty Wykonawcom, ktdrzy posiagajw ofercie urzdzenia
najnowszej generacji, nieg v stanie spetdi niczym nie uzasadnionych, wygérowanych
zadan Zamawiajcego. Parametry Zgiznikdw nr 5 i 6 wskazuajna uradzenie jednego
producenta SIEMENS. Dlatego wng@sp zmiar wskazanych ponej parametrow. W
zahczniku Nr 6:

- wykreslenie pozycji 111.3 i 6 poniewatylko producent SIEMENS podaje takigdzie
nie normowaa wartas¢ lampy mocy ogniska dla zimnej anody (moc podajegodnie
z normy IEC 613),

- zmiarg opisu parametru pozycji IV.2 na ngstijaca ,Kolimator wyposaony w
automatycznie zmieniagge sg filtry miedziowe lub miedziowe i aluminiowe redykae
migkka czes¢ widma promieniowania. Wymagane minimum 3 filtrydmpewa tylko
SIEMENS stosuje filtry o gruBei 0.1, 0.2 i 0.3mm Cu a inni filtry z lepsza
diagnostycznie kombinacfCu i Al.,

- zmiarg opisu parametru pozycji V,1 na ngsijaca ,Zakres regulacji wysoki blatu,
min 25cm" poniewa taki zakres jest optymalny a wymagany zakres dfncm osiga
jedynie SIEMENS, ktory posiada 50 cm = (98 - 48) =rg6rna i dolna pozycja blatu
od podtogi),

- zmiarg opisu parametru pozycji V.2 na ngaljaca ,Wysokas¢ blatu w pozycji dolnej <
70 cm" poniewa taka wysoké¢ jest optymalna a wymagana wyséko< 50 cm
osiggana jest jedynie przez SIEMENS'a, ktéry posiada#8minimalnego oddalenia
blatu od podtogi,

- zmiarg opisu parametru pozycji V.2 na ngstjaca ,Akwizycja fluoroskopii i
radiografii realizowana przy pomocy ptaskiego daiek jednoelementowego w
technologii a - Si lub a - Se" ponieivay to dwie rownowane technologie.

W Zalczniku nr 5:
- wykreslenie pozycji 1.3 i 6 poniewatylko producent SIEMENS podaje takigdzie
nie normowan wartas¢ lampy mocy ogniska dla zimnej anody (moc podajezgodnie
z normy IEC 613),
- zZmiare opisu parametru pozycji IV.2 na ngstjaca ,Kolimator wyposaony w
automatycznie zmienge s¢ filtry miedziowe lub miedziowe i alumowe
redukupce mkkka cze$¢ widma promieniowania. Wymagane minimum 3 filtrydrpewa
tylko SIEMENS stosuje filtry o grudei 0.1, 0.2 i 0.3mm Cu a inni filtry z lepsza
diagnostycznie kombinaciCu i Al.,
-zmiarg opisu parametru pozycji V.4 na ngsijaca ,,Wysokaos¢ stotu w pozycji
gornej > 84 cm" poniewataki wysokd¢ jest optymalna a wymagana 90 cm
osiigana jest jedynie przez SIEMENS'a.
-zmiarg opisu parametru pozycji IV.2 na ngstijaca .Akwizycja fluoroskopii i
radiografii realizowana przy pomocy ptaskiego daiek jednoelementowego w
technologii a - Si lub a - Se" ponieivay to dwie rownowane technologie.

Poniewa za spraw wskazanych powej wad posfpowania mae zosté naraony na
uszczerbek interes prawny naszej firmy, wrogk we wsgpie,



